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Einleitung

Ist Weltgeschichte die Summe aller Zufélle? Oder
ist sie das Produkt des Willens einzelner Menschen?
Koénnte man sie andernfalls als Ergebnis bestimmter
Naturgesetze betrachten? Oder ...

Es gibt viele philosophische Systeme und Ideolo-
gien, mit welchen uns eine bestimmte Betrachtungs-
weise der Geschichte angeboten wird. Diese Gedan-
kengebaude kann man bei der Behandlung der Ver-
gangenheit auf historische Quellen beziehen. Sobald
es sich aber um die Zukunft handelt, so bleibt nur
noch Spekulation iibrig.

Ganz anders verhilt es sich da mit der Heiligen
Schrift (Altes und Neues Testament). Sie berichtet
nicht nur ausfiihrlich {iber die Geschichte der Vergan-
genheit (Archéologie und Geschichtsforschung haben
diese Aussagen in verbliiffendem Umfang bestatigen
konnen),! sondern raumt auch der Geschichte zukiinf-
tiger Ereignisse einen duflerst grofien Platz ein. Man
kann sogar sagen, dass die Bibel als Ganzes einen pro-
phetischen Charakter hat.?

In dem Buch »Der verheifiene Erloser, Messiani-
sche Prophetie — ihre Erfiillung und historische Echt-
heit«® habe ich gezeigt, dass sich die alttestament-
lichen Prophezeiungen iiber den »leidenden Messias«
(es handelt sich insgesamt um {iber 300 Voraussagen)
in Jesus von Nazareth erfiillt haben.

In der vorliegenden Abhandlung soll anhand his-
torischer Zeugnisse klar gezeigt werden, wie sich
biblische Prophetie tiber weltgeschichtliche Ereignisse



bereits erfiillt hat. Die alten Propheten Israels haben
ausfiihrlich iiber den Aufstieg und Niedergang ver-
schiedener Weltreiche sowie iiber das Los zahlreicher
Volker und bedeutender Stadte gesprochen.

Da die Bibel eine Geschichtsbetrachtung anbietet,
in der sie mit Autoritdt nicht allein iiber die Vergan-
genheit, sondern auch tiber die Zukunft spricht, sollte
man ihren Antworten auf die eingangs gestellten Fra-
gen grofite Aufmerksamkeit schenken.

Die Tatsache echter Weissagung in der Heiligen
Schrift birgt unwahrscheinliche Konsequenzen in
sich! Keine Religion oder Weltanschauung, kein Aber-
glaube und keine Ideologie kann sich iiber detaillierte
Prophetie, die sich iiber Jahrhunderte und Jahrtau-
sende erstreckt und sich unfehlbar erfiillt hat, auswei-
sen. Die Bibel steht hier allein und {iber jedem Ver-
gleich. Dieser Tatbestand spricht dafiir, dass der Gott
der Bibel der allein wahre Gott ist und sonst keiner
(vgl. Joh 17,3 und Jes 46,9ft.).

Wer ist dieser Gott der Bibel?

Mehrere Tausend Mal wird er im Alten Testament
als Jahwe (der Ewige, der Unwandelbare) bezeich-
net. Er wird als derjenige dargestellt, der »im Anfang«
das Universum, in dem wir leben, erschaffen hat
(IMo 1,1) und es jetzt »durch das Wort seiner Macht
tragt« (Hebr 1,3), indem durch seine Kraft alle Dinge
zusammengehalten werden (Kol 1,17b). Er selbst ist
den Gesetzen von Raum und Zeit nicht unterworfen
und vermag, wie wir noch sehen werden, deshalb das
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Zukiinftige auf unfehlbare Weise in seinem Wort zu
enthiillen. Durch Jesaja liefs er verkiinden:

»Der Ewige der Heerscharen hat geschworen und
gesprochen: Wahrlich, wie ich es vorbedacht, also geschieht
es; und wie ich es beschlossen habe, also wird es zustande
kommen ...« (Jes 14,24). In Jes 34,16 werden wir des-
halb ermutigt:

»Forschet nach im Buch des Ewigen und leset!«

Einige Bemerkungen zur Entstehung und Einteilung
der Bibel

Ehe wir uns aber dem Studium des »Buches des Ewi-
gen« zuwenden, sind einige Bemerkungen {iber seine
Entstehung* am Platz:

Das Alte Testament (AT) wurde in einem Zeit-
raum von ca. 1200 Jahren in hebrdischer und aramé-
ischer Sprache abgefasst, d.h. von der Zeit Moses
(1606 v.Chr.; evtl. ist das Buch Hiob allerdings
noch alter) bis zur Zeit des Propheten Maleachi
(ca. 420 v. Chr.).

Nach jiidischer Uberlieferung gliedert sich das AT
in drei Teile:®

1. »Thora« (= »Gesetz«; es umfasst die 5 Biicher
Mose).

2. »Neviim« (= »Propheten«; es wird hier zwischen
den »vorderen« und den »hinteren Propheten« unter-
schieden; die »vorderen Propheten« umfassen: Josua,
Richter, 1. und 2. Samuel sowie 1. und 2. Konige; die
»hinteren Propheten« sind: Jesaja, Jeremia, Hesekiel
und die 12 kleinen Propheten).



3. »Ketuvim« (= »die Schriften«; sie bestehen aus:
Psalmen, Spriiche, Hiob, Hoheslied, Ruth, Klagelie-
der, Prediger, Esther, Daniel, Esra, Nehemia sowie
1. und 2. Chronika).

Die 27 Schriften des Neuen Testamentes entstan-
den in der vergleichsweise kurzen Periode zwischen
32 und 98 n. Chr. in griechischer Sprache.

Uber das Wesen biblischer Prophetie

a) Der Urheber aller biblischen Voraussagen ist
Jahwe, der dreieinige Gott (Vater, Sohn und Heiliger
Geist).

b) Die Weissagungen teilte er seinen Propheten mit
(Am 3,7).

c) Die Aussagen erstrecken sich {iber die ganze
Zeitachse.® Entgegen dem evolutionistischen Denken’
spricht die Bibel von einem Anfang (1Mo 1,1) und
einem Ende dieses Universums (2Petr 3,10). Uber die-
sen Bereich von Raum und Zeit sprechen die prophe-
tischen Botschaften. An einigen Stellen weisen sie
auch dariiber hinaus auf die darauf folgende Ewigkeit
hin (z.B. Offb 21,1-8).

d) Die Geschichte verlduft nach einem Plan Gottes
(Jes 14,24; 46,9.10).

e) Durch den Messias Jesus werden alle Ratschliisse
Gottes erfiillt (2Kor 1,19-20). Er ist daher der Mittel-
punkt der Prophetie. Die Weissagung ist das Zeugnis
iber ihn (Offb 19,10D).

f) Das Endziel der Geschichte des Universums, in
dem wir leben, ist das kommende Weltreich des Messias
(Dan 7,13-14).
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g) Eine Nation hat gegeniiber allen Nationen eine
Sonderstellung:® Israel. Gott hat sich diesem Volk in
besonderer Weise geoffenbart. Die erfiillte Prophetie
des Alten Testamentes bestatigt dies nachweislich!

h) Das »Heilige Land« (Sach 2,12) mit seiner Haupt-
stadt Jerusalem bildet geografisch den Mittelpunkt der
Ratschliisse des Ewigen (Hes 38,12; 5,5).

i) Aus g) und h) wird verstandlich, dass besonders
die Volker und Weltreiche in das Visier der Propheten
Jahwes gerieten, die irgendwie mit dem Volk und Land
Israel in Beriihrung gekommen sind oder noch kom-
men werden.

k) Die prophetischen Botschaften sind in verschie-
denen literarischen Gattungen abgefasst worden: Wir
finden Visionen, Gleichnisse, Deutungen, Lieder, Ge-
dichte, Spruch-, Trost- und Mahnreden usw. Dem
jeweiligen Stil ist beim Studium unbedingt Rechnung
zu tragen!

1) Dem Phanomen der »Zeitraffung« ist besondere
Beachtung zu schenken: Ausgangspunkt der Prophe-
zeiungen waren oft Geschehnisse, die zur Zeit des
betreffenden Propheten gerade aktuell waren. Ein
Teil der Prophezeiung konnte dann auf die unmit-
telbare Zukunft hinweisen, womit dem Horer bzw.
Leser die Moglichkeit gegeben war, zu erkennen, ob ein
echter Prophet spricht oder nicht (vgl. Jer 28,9; 5Mo
18,20-22). Weitere Aspekte der Aussagen konnen sich
dann auf spétere Jahrzehnte, Jahrhunderte oder sogar
Jahrtausende beziehen (die Uberginge kénnen flie-
Bend sein).

m) Eine weitere literarische Besonderheit ist das
sogenannte »prophetische Perfekt«:® Weissagungen wur-
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den vielfach im »Perfekt« anstatt im »Futur« gegeben,
um damit die Gewissheit der Erfiillung zu betonen.
n) Die Prophetie der Bibel hat vielféltige Ziele:
1. Hinfithrung zur Erkenntnis Gottes (vgl. Hes
30,24.25; Joh 13,19)
2. Ruf zur Umkehr von Siinde (Jes 55,6.7)
Ruf zur Hinkehr zu Gott (Am 4,12; 5,4)
4. Ruf zur Verehrung und Anbetung Gottes
(Offb 14,7)
5. Hinfithrung zu volligem Vertrauen auf Got-
tes Wort (Jer 44,28)

»

Zufall und Wahrscheinlichkeitsrechnung
Kann die Erfiillung der biblischen Weissagung nicht
einfach Zufall sein?

Die Wahrscheinlichkeitsrechnung verweist eine
solche Annahme ins Reich der Fabeln. Geht man
von der Voraussetzung aus, dass fiir die Erfiillung
einer Prophezeiung eine Wahrscheinlichkeit von 1: 2
besteht (in Wirklichkeit ist sie meistens sehr viel
geringer), dann erhalt man fiir genau 300 Prophezei-
ungen (nach der Formel 1: x") 1:2,037 x 10%. Die Zahl
2,037 x 10% sprengt jegliche menschliche Vorstellungs-
kraft. Allein auf den »leidenden Messias« gibt es im
AT iiber 300 erfiillte Prophezeiungen. In Bezug auf die
Weltgeschichte ist die Zahl der erfiillten Prophezei-
ungen jedoch ein Mehrfaches! Wer angesichts solcher
Tatsachen der mathematischen Wahrscheinlichkeits-
rechnung immer noch von Zufallserfiillung biblischer
Prophetie sprechen will, hat sich ins Reich des Absur-
den verabschiedet.
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Der Prophet Daniel

Erfiillte biblische Prophetie tiber Weltgeschichte ist
ein weitldufiges und schwer {iiberblickbares Thema.
Doch gibt es Abschnitte im Wort Gottes, die sich zu
einer exemplarischen Behandlung dieses Themas
besonders eignen. So wollen wir uns im Folgenden
vor allem mit dem Buch Daniel beschiftigen. Darin
finden sich mehr als 200 erfiillte Weissagungen {tiber
Weltgeschichte!

Die nachstehenden Kapitel sind in sich ziemlich
geschlossen. Man wird daher zwangslaufig gewisse
Wiederholungen darin finden.

Bevor aufgezeigt werden kann, wie sich Daniels
Weissagungen erfiillt haben, muss ein griindlicher
Beweis erbracht werden, dass das Buch Daniel auch
wirklich vor den prophezeiten Ereignissen abgefasst
worden ist. Dieser Beweis soll im 1. Kapitel dargelegt
werden.
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Kapitel 1

Die Echtheit des Buches Daniel

In den Jahren 606ff. v.Chr. deportierte der Konig
Nebukadnezar II. die Juden nach Babylon in die
Gefangenschaft. Jerusalem, die herrliche Stadt, wurde
vollig zerstort, der Tempel des Ewigen wie auch die
koniglichen Paldste wurden niedergerissen und ver-
brannt (vgl. 2Chr 36,17ff.). Die babylonische Vorherr-
schaft im Nahen Osten dauerte siebzig Jahre (609 - 539
v.Chr.),"" wie Jeremia es prophetisch angekiindigt
hatte (Jer 25,11-12; 29,10). Auch Daniel war damals
unter den Weggefiihrten und wirkte in dieser Zeit als
Prophet. Er bekam von dem lebendigen Gott Enthiil-
lungen tiber Weltreiche (die damals noch zukiinftig
waren), iiber die Erscheinung des Messias sowie auch
tiber bevorstehende Leiden seines Volkes u.a.m.

Was von seinen Prophezeiungen schon in Erfiil-
lung gegangen ist, deckt sich so erstaunlich mit den
historischen Zeugnissen spdterer Zeiten, dass man
gut versteht, weshalb gerade dieses Buch so stark
unter Beschuss seitens der Bibelkritik gekommen ist.

Ich werde nun alle wesentlichen Argumente, die
von der Kritik am Buch Daniel vorgebracht worden
sind, zusammen mit ihrer Widerlegung vorstellen.
Ebenso sollen alle wichtigen Beweise fiir die Echtheit
des Buches Daniel zur Sprache kommen.
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Der Hauptangriff

Der Hauptangriff gegen das Buch Daniel wurde
schon um 300 n. Chr. von dem Neuplatoniker Porphy-
rius vorgetragen. In seinem 12. Buch gegen die Chris-
ten erklédrte er das Buch Daniel als Filschung aus der
Makkabaerzeit (2. Jh. v.Chr.), mit der Begriindung,
dass es echte Prophetie schlicht und einfach nicht
geben konne!" Besonders im letzten Jahrhundert
begannen viele Bibelkritiker diesen Angriff wieder-
aufzunehmen und gegen die Prophezeiungen Daniels
regelrecht Sturm zu laufen!'? Diese Riesenattacke zer-
schellt jedoch an der Tatsache, dass die Bibel - histo-
risch-wissenschaftlich nachweisbar — voll von echter
Prophetie ist.

Um diese aus der Luft gegriffene bibelkritische
Haltung zu rechtfertigen, ging man auf die Suche
nach weiteren Argumenten. Als Beweis, dass Daniel
nicht im 6., sondern im 2. Jahrhundert v.Chr.
abgefasst worden sei, wollte man zahlreiche histo-
rische Unstimmigkeiten in diesem Buch entdecken.
Diese sollten deutlich machen, dass der Verfasser
wegen des grofsen zeitlichen Abstandes die Situation
im 6. Jahrhundert v. Chr. nur sehr ungenau kannte.

Aber gerade im 19. und 20. Jahrhundert sind
durch die Archéologie, die Geschichtsforschung und
die Sprachwissenschaft so viele Informationen ans
Licht gekommen, dass man heute in der Lage ist, alle
Angriffe gegen das Buch Daniel mit Leichtigkeit zu
widerlegen!
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Belsazar

Vor 1854, als noch keine Keilinschrifttafeln, die {iber
Belsazar sprechen, bekannt waren, argumentierte man
folgendermafien: Alle (!) verfiigbaren aufserbiblischen
antiken Quellen, die von Daniel unabhingig sind,
erwdhnen mit keiner Silbe einen Belsazar. Folglich hat
es ihn nie gegeben, und dies wiederum beweist, dass
Daniel nicht echt sein kann."

In der Zwischenzeit sind authentische Keil-
inschrifttafeln aus dem 6. Jahrhundert v. Chr. entdeckt
worden, die Belsazar u.a. als Mitregenten Nabonids
erwahnen' (wihrend der Zeit, da der Letztgenannte
sich in Arabien aufhielt). Die Ubereinstimmung von
Daniel 5 mit den Keilinschrifttexten ist vollig verbliif-
fend!"®

Das Stillschweigen der Quellen iiber Belsazar nach
dem 6. Jahrhundert v. Chr. zeigt, dass dieser anschei-
nend bald in Vergessenheit geriet. Die Tatsache, dass
ihn das Buch Daniel aber trotzdem kennt, zeugt von
seiner Abfassungszeit wahrend des 6. Jahrhunderts
v. Chr.!

Die Bibelkritiker gaben sich nach diesem Fehl-
schlag jedoch immer noch nicht ganz geschlagen.
Immer noch wandte man ein, Belsazar sei weder
»Konig« noch »Sohn Nebukadnezars« gewesen (vgl.
Dan 5,1.11.22).%6

Aus dem sogenannten »Strophengedicht« geht
jedoch hervor, dass Nabonid vor seiner Abreise nach
Arabien die Herrschaftsembleme aus der Hand legte
und das Konigtum Belsazar tibertrug!"”

»Sohn Nebukadnezars« kann Belsazar aus ver-
schiedenen Griinden genannt werden: Das ara-
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maische Wort »Sohn« bedeutet nach semitischer
Gewohnheit auch »Enkel«.’® Moglicherweise war
die Mutter Belsazars eine Tochter Nebukadnezars."
Eine andere semitische Verwendung des Ausdrucks
»Sohn« im Sinn von »Nachfolger« (ohne Abstam-
mung) ist in der antiken nahostlichen Literatur auch
belegt worden.?

Darius der Meder

Im Buch Daniel wird ein gewisser »Darius der
Meder« erwdhnt (Dan 6). Da es frither Schwierigkei-
ten bot, ihn mit einer historischen Gestalt zu identi-
fizieren, betrachteten die Bibelkritiker ihn als Fiktion
des Buches Daniel.* Dies sollte einer der gewichtigs-
ten Beweise gegen die Echtheit Daniels sein!

John C. Whitcomb hat in seiner Monographie
»Darius der Meder«* mit bewundernswertem Scharf-
sinn alle einschldgigen biblischen und aufSerbiblischen
Informationen (inkl. Keilinschriftdokumente aus dem
6. Jh. v.Chr.) zu diesem Thema zusammengetragen.
Mit erstaunlicher Akribie vergleicht er darin dieses
Material und kommt zum Schluss, dass »Darius der
Meder« eindeutig mit dem machtigen Gubaru, Statt-
halter von Babylon, gleichzusetzen ist:** »Er (Gubaru)
wird nie von den griechischen Historikern genannt,
er kommt jedoch in verschiedenen Keilinschrifttexten
des 6. Jh. v. Chr. vor.

Gewiss haben viele Gelehrte die Ahnlichkeit zwi-
schen dieser Person und Darius dem Meder aus
Daniel 6 bemerkt. Aber eine ungenaue Ubersetzung
der Nabonidus-Chronik zur Zeit ihrer Erstverdffent-
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lichung im Jahre 1882* verdunkelte fast ein halbes
Jahrhundert lang in dieser Chronik sowohl die
deutliche Unterscheidung zwischen >Ugbaru< und
>Gubaruc« als auch die Tatsache, dass >Ugbaru« kurz
nach der Eroberung Babylons starb. Darum kamen
viele zu der Annahme, >Ugbaru« und >Gubaru« seien
dieselbe Person, die man mit dem >Gobryas< aus
Xenophons >Kyropadie« identifizieren miisse. Diese
Bemiihung, Darius den Meder mit einem zusammen-
gesetzten >Gobryas«< zu identifizieren, war offensicht-
lich unbefriedigend und offnete den Kritikern Tiir
und Tor, jede Wahrscheinlichkeit fiir eine geschicht-
liche Identifikation Darius’ des Meders zu leugnen
... Aber Sidney Smiths neue Ubersetzung der Nabo-
nidus-Chronik von 1924% sowie die Verdffentlichung
weiterer babylonischer Vertragstafeln, die den Namen
»>Gubarus« tragen, machten es zum ersten Mal mog-
lich, den Irrtum der fritheren >Gobryas<-Identifikation
zu erkennen ...

Der assyrische >Gobryas< des Xenophon kann
dagegen recht wohl der >Ugbaru« der Nabonidus-
Chronik gewesen sein. Wenn man in dieser Weise
»Ugbaru¢, den Statthalter von Gutium, klar von
»>Gubaru¢, dem Statthalter von Babylon, unterscheidet,
dann ist der Weg frei fiir die Gleichsetzung Darius’
des Meders mit >Gubaruc ...«*

Fazit: Das Buch Daniel erweist sich auch, was
Darius den Meder anbetrifft, als historisch absolut
zuverlassig. Die Bibelkritiker konnten auch aus die-
sem Fall lernen, dass es sich lohnt, die Begrenzung
des eigenen Wissens immer vor Augen zu haben,
anstatt die Bibel leichtsinnig infrage zu stellen!
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Ein unabhangiges medisches Reich?

Manche Kritiker haben die Behauptung aufgestellt,
der Autor des Buches Daniel rechne irrtiimlicherweise
mit einem unabhédngigen medischen Reich, das noch
vor den Persern iiber Babel geherrscht habe.”

Diese Behauptung entspricht reiner Fantasie! Man
konnte hier von bibelkritischem Wunschdenken spre-
chen.”

Daniel 5,28 sagt ndmlich klar, dass Babylon in die
Hénde der Meder und Perser gegeben werden sollte.
In Daniel 6,9 wird deutlich gemacht, dass unter der
Herrschaft des Vasallenkonigs Darius das Gesetz
der Meder und Perser galt, und Daniel 8,20 stellt die
medopersische Doppelmonarchie als einen Widder
mit zwei Hornern dar.

Die Konige von Persien
Aufgrund von Dan 11,2 wollten Bibelkritiker dem
Schreiber des Buches Daniel so schlechte Geschichts-
kenntnisse unterschieben, als meine er, dass nur 4
Konige tiber das Perserweltreich geherrscht hatten.?
Dan 11,2 sagt aber lediglich voraus, dass nach
Kyrus noch drei Konige in Persien aufstehen wer-
den und dass dann der »vierte« alles gegen Griechen-
land aufbieten werde. Diese Voraussage eines vier-
ten Konigs erfiillte sich in Xerxes I. (486 —464 v. Chr.).
Er wollte Griechenland in die Knie zwingen, aber 480
v. Chr. erlitt er eine unerwartete Niederlage in der
Seeschlacht von Salamis. Dieser auflergewodhnlich
machtige Angriff verursachte tiefe Narben bei den
Griechen. Ungefahr 150 Jahre spdter war deshalb der
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Feldzug Alexanders des Grofsen gegen Persien nicht
zuletzt ein Rachefeldzug. Das ist der Grund, weshalb
Daniel 11,3 nach Xerxes auf Alexander zu sprechen
kommt!

Bei der Besprechung von Daniel 11 werden wir
detaillierter auf diese Verse eingehen. Bei der oben
genannten Kritik an Daniel kommt gut zum Vor-
schein, wie tendenziés man die Bibel zu lesen beginnt,
wenn man unbedingt Fehler darin finden will.

Das 3. Jahr Jojakims

Daniel 1,1 berichtet, dass Nebukadnezar im 3. Jahr
der Regierung Jojakims Jerusalem belagert habe. Die
Danielkritik hat in dieser Angabe einen historischen
Irrtum sehen wollen!®

Der Sieg der Babylonier iiber Pharao Necho II
bei Karkemisch am Euphrat (Mai/Juni 605 v.Chr.)*
fand nach Jer 46,2 im 4. Jahr Jojakims statt. Nach
Ansicht der Bibelkritik soll eine Belagerung Jerusa-
lems vor dieser Schlacht jedoch fragwiirdig sein.** Es
scheine, dass die babylonische Chronik jegliche mili-
tarische Aktivitdt Nebukadnezars in Judda um 606
v. Chr. ausschliefe.® Ebenso finde sich in den babylo-
nischen Uberlieferungen keine ausdriickliche Erwah-
nung einer Belagerung Jerusalems vor dem Jahr 597
v. Chr.*

Man beachte die vorsichtige Argumentation der
Kritiker! Eine Belagerung Jerusalems vor 605 sei frag-
wiirdig. Es scheine, dass die babylonische Chronik eine
babylonische Militdraktivitat um 606 v. Chr. in Judda
ausschliefle. Zudem wird ein Schluss aus angeblichem
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Stillschweigen in babylonischen Quellen gezogen,
was bekanntlich oft zu Fehlschliissen fiihrt.

Diese Einwdnde bedeuten aber mitnichten, dass
ein solches Ereignis nicht moglich gewesen sei. Wenn
man namlich den Bericht des babylonischen Priesters
Berossus beriicksichtigt, der bei Josephus Flavius in
Antiquitates Judaicae X, 11.1 iiberliefert worden ist,
so findet man dort tatsdchlich einen diesbeziiglichen
Hinweis: Der von Nebukadnezars Vater Nabopollasar
{iber Agypten, Koilesyrien und Phonizien eingesetzte
Statthalter hatte gegen Babylon rebelliert. Deswegen
musste Nebukadnezar mit einem Armeekontingent
gegen ihn vorgehen.

Dieser Bericht spricht offensichtlich von einem
anderen Ereignis als die babylonische Chronik. In
der zuletzt genannten Quelle geht es um den Kampf
gegen Pharao Necho, und nicht lediglich gegen einen
von Babylon eingesetzten Statthalter. Der Kampf
gegen den Pharao war identisch mit der beriihmten
Schlacht von Karkemisch um 605 v. Chr.

Halten wir nun die zu unterscheidenden Ereig-
nisse auseinander, so ergibt sich folgendes kldarendes
Bild: Um 606 v.Chr. kampfte Nebukadnezar gegen
den Statthalter von Agypten, Koilesyrien und Pho-
nizien. Zu der Zeit fand die in Dan 1,1 genannte
Belagerung Jerusalems statt, im dritten Jahr Jojakims.
Um 605 v. Chr. errang Nebukadnezar den vernichten-
den Sieg iiber Agypten durch die Schlacht von Karke-
misch, im vierten Jahr Jojakims (Jer 25,1; 46,2).

Andere Forscher haben das Problem mit dem
3. Jahr Jojakims so versucht zu losen: Wenn man
davon ausgeht, dass Daniel die babylonische Zahl-
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weise benutzt hat (er ist ja in Babylon ausgebildet
worden), so 16st sich die scheinbare Diskrepanz zwi-
schen Dan 1,1 und Jer 46,2 folgendermafien auf: In
Babylon wurde das erste Jahr der Regierung eines
Herrschers als »Thronbesteigungsjahr« bezeichnet.
Erst das darauffolgende Jahr wurde als »erstes Regie-
rungsjahr« gezdhlt.® Unter Beachtung dieser Eigen-
tiimlichkeit sieht man, dass das 3. Jahr Jojakims in
Dan 1,1 dem 4. Jahr Jojakims nach israelischer Zahl-
weise in Jer 46,2 entsprechen konnte.

Zudem existiert eine Angabe in der babyloni-
schen Chronik, aus der hervorgeht, dass Nebukad-
nezar nach der Schlacht bei Karkemisch das ganze
»Hatti-Land« (moglicherweise = Syrien/Israel) erobert
habe!* Aufgrund dieser Information wére es denkbar,
die Belagerung Jerusalems in die Zeit von Juni/Juli/
August 605 v. Chr. anzusetzen.” (Im September war
Nebukadnezar wieder in Babylon zuriick, denn er lief3
sich am 7. dieses Monats zum K&nig an seines Vaters
statt kronen).®

In Dan 1,1 wird Nebukadnezar als Konig bezeich-
net, wiewohl er erst nach dieser Belagerung den
Thron bestieg.* Es handelt sich hier um eine anti-
zipierende Betitelung. Genauso sagt man: »Der Koénig
David hiitete in seiner Jugend Schafe«, und will dabei
keineswegs sagen, dass David zur Zeit des Schafe-
hiitens bereits Kénig war.*’

Das 2. Jahr Nebukadnezars
Nach Dan 2,1 fand die Traumdeutung Daniels im
2. Jahr der Regierung Nebukadnezars statt. Verschie-
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dene Kritiker erblickten zwischen dieser Zeitangabe
und dem Befehl zu einer dreijahrigen Ausbildung
Daniels (Dan 1,5.18) einen Widerspruch.*
Geht man von einer Wegfiihrung Daniels im 3. Jahr
Jojakims aus, so gibt es diesbeziiglich iiberhaupt kein
Anlass, eine Schwierigkeit zu sehen. Die Chronologie
im jungen Leben Daniels sah dann wie folgt aus:
606 v. Chr.: Wegfiihrung nach Babylon,
Beginn der dreijdhrigen Ausbildung in
Babylon

605 v. Chr.: Nebukadnezars 1. Regierungsjahr;
Daniels 2. Ausbildungsjahr

604 v. Chr.: Nebukadnezars 2. Regierungsjahr;
Daniels 3. Ausbildungsjahr

Gemaf} dem oben genannten alternativen Losungs-
ansatz miisste man folgende Uberlegungen anstren-
gen:*

Im August 605 v. Chr. kam Daniel als Gefangener
nach Babylon. Zu der Zeit begann sein erstes Ausbil-
dungsjahr. Es dauerte bis zum babylonischen Neu-
jahr (Nisan [Mérz/April] 604 v. Chr.).® Dies entspricht
dem »Thronbesteigungsjahr« Nebukadnezars.*

Von Nisan 604 bis Nisan 603 v.Chr. absolvierte
Daniel sein 2. Studienjahr. Es entspricht dem 1. Jahr
der Regierung Nebukadnezars nach babylonischer
Zahlung.

Von Nisan 603 bis Nisan 602 v.Chr. durchlief
Daniel sein drittes und letztes Studienjahr. Es han-
delte sich um das 2. Jahr Nebukadnezars.

Setzt man nun die Traumdeutung auf das Ende
dieses Jahres an, so ist die Schwierigkeit verschwun-
den!
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»Chaldder«

Im Buch Daniel wird der Ausdruck »Chaldéer« (hebr.
»kasdi«, aram. »kasdai«, babylon. »kasdu«) nicht
nur fir das tragende Staatsvolk des neubabyloni-
schen Reiches, sondern auch fiir eine Klasse von Wei-
sen verwendet (vgl. Dan 5,30; 9,1 mit 2,2.4.5). Gewisse
Kritiker hielten einen solchen Doppelgebrauch die-
ser Bezeichnung zur Zeit des neubabylonischen Rei-
ches fiir unmdglich und betrachteten dies als einen
Hinweis fiir eine spdte Abfassungszeit des Buches
Daniel.®

Hierzu ist Folgendes zu entgegnen:

1. Dieses Argument ist kein Beweis, sondern ledig-
lich eine Mutmafsung. Es gibt keinen keilinschrift-
lichen oder sonstigen historischen Beweis gegen die
Doppelbedeutung »Chaldder«.*

2. Herodot, der berithmte griechische Geschichts-
schreiber, war um 456 v. Chr. (!) in Babel. Er verwen-
det die Bezeichnung »Chaldder« in seinem Werk His-
torien I, 181ff.*” auch fiir Priester!

3. Der Gelehrte R. D. Wilson hat darauf hingewie-
sen, dass es sich hier um zwei verschiedene, aber
gleichlautende Worter handelt. Das eine geht zurtick
auf die sumerische Bezeichnung fiir Sternkarten
erstellende Astrologie-Priester (»gal-du«). Im Akka-
dischen wurde dies »kal-du« ausgesprochen. In der
neubabylonischen Sprachreform unter Nabopolas-
sar und Nebukadnezar wurde ein »l« vor einem Den-
tallaut (hier »d«) durch einen Sibilanten (hier »s«)
ersetzt. Dies ergab dann die Form »kasdu, die gleich
klingt wie die urspriingliche ethnische Bezeichnung
fir Chaldaer (»kasdu«)!47®
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Nebukadnezars Wahnsinn

In Dan 4 wird berichtet, wie Nebukadnezar fiir sieben
Jahre wahnsinnig geworden ist. Die Danielkritik hat
auch dies infrage stellen wollen. Man sagte, die aufSer-
biblische Geschichte wisse nichts von einer solchen
Krankheit Nebukadnezars.*

Bevor man jedoch behauptet, die aufserbiblische
Geschichtsschreibung wisse nichts von einer solchen
Krankheit Nebukadnezars, muss man doch mindes-
tens folgende zwei Quellen ins Auge fassen:

1. Der babylonische Geschichtsschreiber Beros-
sus (280 v.Chr.) berichtet, dass Nebukadnezar am
Ende seines Lebens krank geworden sei.*” Worin seine
Krankheit bestand, wird in der Uberlieferung aller-
dings nicht gesagt.

2. Eine weitere Uberlieferung findet sich bei Euse-
bius, die auf Abydenus (2. Jh. v.Chr.) zuriickgeht.
Darin wird berichtet, dass Nebukadnezar am Ende
seines Lebens auf die Konigsburg stieg (vgl. Dan
4,29!), dort plotzlich besessen wurde und nachdem
er einen weissagenden Ausspruch von sich gegeben
hatte, von der Stadt wegging und verschwand.

Abydenus ging mit dieser Uberlieferung nach
eigener Aussage auf den Griechen Megasthenes (um
312-280 v. Chr.) zuriick.

Den Krankheitstyp Nebukadnezars kennt man
tibrigens auch im 20. Jahrhundert. Es handelt sich um
»Boanthropie«, eine sehr seltene Form von »Mono-
manie«.’!

Fazit: Auch Daniel 4 verdient unser volles Ver-
trauen!
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Das »Gebet des Nabonid«

Seit den Qumran-Funden wird eine weitere Kritik
an Dan 4 geiibt. Ein Qumran-Manuskript, als »Gebet
des Nabonid«*? (4QOrNab) bezeichnet, berichtet von
einer korperlichen Krankheit (ein »bdses Geschwiir«)
Nabonids wahrend seines Aufenthaltes in Tema. Nun
argumentiert man:

Zwischen Dan 4 und dem »Gebet des Nabonid«
kann man interessante Parallelen ziehen. Bestimmt ist
die Uberlieferung des »Nabonidgebetes« sehr alt und
wurde vom Schreiber des Danielbuches umgearbeitet
und auf Nebukadnezar bezogen.*

Diese Argumentationsweise entbehrt jedoch aller
Wissenschaftlichkeit. Es gibt ndmlich a) tiberhaupt
keinen Beweis fiir die Abhdngigkeit Daniels vom
»Nabonidgebet« und b) keine Beweise, dass 4QOrNab
alter als Dan 4 ist. Mit dem genau gleichen Recht
konnte man eine gegenteilige Abhangigkeit behaup-
ten!

Zu beachten sind die groflen Unterschiede: Es han-
delt sich um verschiedene Orte und vollig verschie-
dene Krankheiten. Ferner ist nicht unwichtig, dass
das Buch Daniel in den Qumran-Handschriften im
Gegensatz zum »Nabonidgebet« als Heilige Schrift
zitiert wird!*

Die historische Zuverlassigkeit Daniels

Wir haben bis jetzt gesehen, dass alle Versuche, dem
Buch Daniel geschichtliche Irrtiimer unterzuschie-
ben, fehlgeschlagen sind. Im Gegenteil, die detaillierte
Ubereinstimmung Daniels mit der Geschichte und
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den Gebrdauchen des 6. Jh. v. Chr. ist geradezu ver-
bliiffend! Folgende Punkte sollen diese Tatsache noch
weiter unterstreichen:

a) In Dan 1,3ff. werden die Auswahlkriterien fiir
Gefangene genannt, die eine spezielle Ausbildung
erhalten sollten: vornehme Abstammung, Intelli-
genz und korperliche Schonheit. Auf einer babyloni-
schen Keilinschrifttafel hat man folgende Kriterien fiir
die Auswahl von Zukunftsdeutern gefunden: »... von
edler Abstammung, auch selbst an Wuchs und Kor-
permafien vollkommen«. Jemand von unfester Kennt-
nis, der kein »Weiser« sein kann, wurde nicht akzep-
tiert.®

b) In Babylon ist ein Gebdude ausgegraben wor-
den, das laut den Inschriften daran als Ausbildungs-
stdtte fiir vornehme Gefangene diente.®

¢) Nach Dan 1,5 sollte die Ausbildung Daniels und
der tibrigen ausgesuchten Gefangenen 3 Jahre dauern.
In den babylonischen Texten ist eine Stelle gefunden
worden, die besagt, dass ein Tempelmusikant (An-
gehoriger einer Priesterklasse) »eine dreijahrige Lehr-
zeit durchzumachen hatte«.”” Die Ubereinstimmung
ist sehr interessant!

d) In Daniel 2,2.27 und 4,4 werden verschiedene
Klassen von Weisen genannt. Dies spiegelt die Tat-
sache wider, dass es in Babylonien eine aufSerordent-
lich grofse Zahl an Priesterklassen gab (iiber 30).%®

e) In Daniel 3 wird die Strafe des Feuertodes
genannt. Sie ist typisch fiir das Babylonische Reich!*”
In Babylon wurde auch ein gewaltiger Ofen ausgegra-
ben, dessen Inschrift deutlich macht, dass darin sol-
che den Tod fanden, die sich weigerten, babylonische
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Gotter zu verehren.®® Moglicherweise ist das Wort fiir
»Ofen« (»attun«) in Daniel 3 ein Lehnwort aus dem
Babylonischen.®!

f) In Daniel 6 (zur Zeit des Perserreiches) wird die
Todesstrafe durch Lowen erwahnt. Dies war nach
unseren heutigen Kenntnissen eine typisch persische
Strafe!®

g) Die »Ich-Form« in Daniel 4,1ff. stimmt mit der
literarischen Gewohnheit in Konigsinschriften des
Nahen Ostens iiberein.®

h) Nebukadnezar spricht in Daniel 4,30 davon,
dass er »das grofie Babel ... erbaut« habe. Die babylo-
nischen Keilinschrifttafeln haben die Tatsache besta-
tigt, dass es Nebukadnezar war, der Babel, das 680
v. Chr. durch den Assyrerkonig Sanherib vollig zer-
stort wurde, zu einem der gewaltigsten Bauwunder
des Altertums gemacht hatte. Auf einer Inschrift sagt
Nebukadnezar: »... die Stadt machte ich prachtig zu
einem Schaustiick ... ich ... machte die Stadt Babylon
zu einer Feste.«®

i) Bemerkenswert ist, wie Daniel 5,7.29 zeigt, dass
Belsazar nur Mitregent (»der Zweite«) war. Deshalb
konnte er Daniel den dritten Platz im Reich anbieten!

k) Gemafs Daniel 5 nahmen an dem Gelage Belsa-
zars auch Frauen teil, ganz im Gegensatz zum Perser-
reich, wo die Frauen jeweils fernblieben (vgl. Esther
1). Die Geschichte bestétigt, dass die Stellung der Frau
im babylonischen Reich anders war als bei den Per-
sern.®

) Das Fest in Daniel 5 kurz vor der Eroberung
Babels wird u.a. durch Herodot® (500-424 v.Chr.)
und Xenophon (430 — 355 v. Chr.) bestatigt.
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m) Daniel behielt nach dem Fall Babels eine hohe
politische Stellung (Dan 6). Die Geschichte bestatigt,
dass Kyrus von Persien den Beamtenapparat Babels
iibernahm und die bisherigen Beamten an ihrer Stelle
belief3!®

n) Nach Daniel 2,12ff.46.48 war ein babylonischer
Herrscher absolut und souveran. Nach Daniel 6 waren
persische Herrscher an »das Gesetz der Meder und
Perser« gebunden (vgl. Daniel 6,9.13.16 mit Esther
1,19; 8,8). Dies entspricht genau den geschichtlichen
Tatsachen!®”

Griechische Lehnworter
Die Kritik wollte auch sprachliche Argumente gegen
die Echtheit des Danielbuches geltend machen:

Im aramadischen Text von Dan 3,5 finden sich (mog-
licherweise) vier griechische Lehnworter. Diese Wor-
ter sollen ein Beweis sein, dass Daniel aus hellenisti-
scher Zeit (also nach dem Feldzug Alexanders des
Groflen um 330 v. Chr.) stammen miisse.”

Die genannten Worter entstammen alle (!) dem
musikalischen Bereich:”!

1. »qatros« (Zither). Dieses Instrument entspricht
der griechischen »kitharis«. Das aramdische Wort
»qatros« ist vielleicht ein griechisches Lehnwort.
Moglicherweise geht es aber einfach auf die gleiche
Whurzel wie das griechische Wort »kitharis« zurtick.”

2. »sabcha« (Sambuke) konnte vom griechischen
»sambuke« stammen.

3. »pesanterin« (Laute) wird von vielen als ein
griechisches Lehnwort betrachtet (von »psalterionc).
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Dieses Instrument war jedoch bereits seit dem 9. Jh.
v. Chr. im Zweistromland bekannt!”

4. »sumponja« (Musik, Orchester) ist moglicher-
weise vom griechischen »symphonia« entlehnt.

Diese 4 Worter weisen bei Weitem nicht auf eine
Spatdatierung des Buches Daniel hin. Im Gegenteil,
wiirde das Buch aus hellenistischer Zeit stammen, so
miisste man sehr viel mehr griechische Lehnworter
darin finden konnen!

Es gibt mindestens drei Moglichkeiten, wie diese
musikalischen Begriffe schon frith nach Babylon kom-
men konnten:

1. durch griechische Soldner, die schon in der
assyrischen Armee und spéter in der babylonischen
Armee (u.a. in der Schlacht bei Karkemisch; 605
v. Chr.) gedient haben.™

2. durch griechische Kolonien, die schon um 700
v. Chr. in Israel bestanden.”™

3. durch den lebhaften Handelsverkehr zwischen
dem Orient und griechischen Stadten.”

Was das Wort »charosa« (Herold) in Dan 3,4 an-
betrifft, so handelt es sich wohl nicht um ein griechi-
sches, sondern um ein iranisches (persisches) Lehn-
wort.”” Auch das Wort »satrap« stammt, wie man in
der Zwischenzeit festgestellt hat, nicht aus dem Grie-
chischen, sondern aus dem Altpersischen (»kshatra-
pan«; auf Keilinschrifttafeln fand man es auch als
»shatarpanu«).”®
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Persische Lehnworter

Friiher betrachteten Kritiker die Tatsache einer Reihe
von persischen Lehnwortern im Buch Daniel als Hin-
weis auf eine spate Abfassungszeit.”

Nun beachte man aber, dass die persischen Lehn-
worter in Daniel speziell altpersische Worter sind,
d.h. Worter, die vor 300 v. Chr. in Gebrauch waren!®
So sprechen diese Worter gerade deutlich gegen die
makkabaische Datierung Daniels (165 v. Chr.).?' Dass
persische Lehnworter im Buch Daniel zu finden sind,
ist zu erwarten, da es der Prophet Daniel mindestens
z.T. am Anfang der Perserherrschaft aufschrieb (vgl.
Dan 1,21; 6;9,1; 10,1).82

Daniels Aramdisch und Hebraisch
Das Buch Daniel ist zweisprachig geschrieben wor-
den:

Daniel 1,1-2,4a ist hebraisch, Daniel 2,4b-7,28
aramdaisch und Daniel 8,1-12,13 wieder hebraisch
abgefasst worden.

Friither, als man das Aramaische aus vorchristlicher
Zeit noch sparlich kannte, meinten viele Bibelkritiker,
dass das Vorhandensein des Aramdiischen ein Hin-
weis fiir eine Spatdatierung Daniels sei.® (Sie mein-
ten, dass das Aramadische im Buch Daniel eine relativ
spate Spracherscheinung sei.)

Die Archéologie und die Sprachwissenschaft haben
in jlingster Vergangenheit diese Ansicht vollig {iber
den Haufen geworfen! Die Studien von F. Rosenthal
haben gezeigt, dass das Aramadische im Buch Daniel
dem Aramaéischen® entspricht, das vom 7. Jh. v. Chr.
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an im Nahen Osten als amtliche Sprache immer mehr
Verbreitung gefunden hat!®® Auch hier hat sich die
Argumentation der Bibelkritik als Bumerang erwie-
sen! Das Hebrdische im Buch Daniel entspricht sehr
stark dem in Hesekiel, Haggai, Esra und Chronika
verwendeten Sprachtyp.® Dies spricht ebenfalls fiir
die Frithdatierung Daniels.

Das Schweigen im Buch Sirach

In dem »Lobpreis der Viter« im Buch Sirach
(44,1 -50,24) fehlt Daniel. Die Bibelkritik folgerte dar-
aus, dass das Buch Daniel zur Zeit der Abfassung des
Buches Sirach (vermutlich um 180 v. Chr.) noch nicht
existiert habe.®”

Dieses Argument ist sehr schwach. Vielleicht ist
namlich Sirach 39,4ff. eine Anspielung auf das Buch
Daniel.

Falls Sirach aber keine Anspielungen auf Daniel
enthdlt, so darf aus dem Stillschweigen kein Schluss
gezogen werden. Wichtige biblische Personen wie
Abel, Melchisedek, Hiob, Mardokai, Esra u.v.a. wer-
den ja auch nicht genannt, und dennoch musste der
Autor des Buches Sirach diese Personen aus dem AT
gekannt haben!

Folgende Beispiele zeigen, wie irrefithrend ein sol-
ches »argumentum e silentio« (eine Schlussfolgerung
aus dem Stillschweigen) sein kann:

In den Schriften Philos (um 20 v. Chr.) finden sich
keine Zitate aus Hesekiel, Hoheslied, Ruth, Klagelie-
der, Prediger und Esther, dennoch waren alle diese
Biicher bekannt zu seiner Zeit!®
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In Qumran gibt es keine Zitate aus Josua, Joel,
Jona, Haggai, Ruth und Klagelieder. Trotzdem waren
diese Biicher zur Zeit der Qumran-Gemeinschaft vor-
handen!®

Beachtenswert ist, nebenbei noch gesagt, dass
Daniel bereits in Hesekiel (6. Jh. v. Chr.) erwédhnt wird
(Hes 14,14-20; 28,3)! Hesekiel weist auf die Gerechtig-
keit und Weisheit Daniels hin (vgl. Dan 1,8ff. u. 17ff.).

Die Annahme, dass Hesekiel hier Noah und Hiob
mit dem legendéren phénizischen Helden Dan’el aus
dem Ras-Schamra-Epos in eine Reihe stellte, verdient
keine Glaubwiirdigkeit.

Daniel in den »Ketuvim«

Als Argument fiir eine Spatdatierung Daniels wollte
die Kritik die Tatsache nehmen, dass das Buch Daniel
im hebrédischen Kanon unter die »Ketuvim«* (»Schrif-
ten«) anstatt unter die »Neviim«’' (»Propheten«) ein-
gereiht wurde. Die Bibelkritiker betrachteten dies als
einen Hinweis, dass das Buch Daniel zu spét geschrie-
ben worden sei, als dass es noch unter die »Neviim«
hatte eingereiht werden konnen.*

Dass die Biicher, die zu den »Ketuvim« geho-
ren, besonders spat zu datieren sind, entspricht nicht
den Tatsachen. Gewisse Biicher aus diesem Teil des
AT haben namlich sogar ein sehr hohes Alter!”® Man
erklart die Einreihung Daniels unter die »Ketuvim«
besser damit, dass Daniel nicht in dem Sinn ein Pro-
phet war wie z.B. Amos, Jeremia oder Jesaja, die zwi-
schen Gott und dem Volk Israel vermittelten. Er war
von Beruf Staatsmann (wie Joseph) und erhielt wegen
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seiner personlichen Treue Gott gegeniiber besondere
Einsicht in die Wege des Ewigen mit dieser Welt.**

Die Kanonizitat Daniels

Die Tatsache, dass Daniel in den hebrdischen Kanon
aufgenommen worden ist, stellt einen ganz starken
Beweis fiir seine Echtheit dar!

Damit ein Buch in den Kanon aufgenommen wer-
den konnte, musste es durch eine sehr strenge Kon-
trolle hindurchgehen. Wiirde es sich bei Daniel um
eine Falschung aus dem 2. Jahrhundert v. Chr. han-
deln (wie die Kritik dies behauptet), so wire dieses
Buch nie und nimmer in den Kanon aufgenommen
worden.”

Es wére Daniel wie den unzahligen (!) Apokry-
phen und Pseudepigraphen ergangen, die im Juden-
tum nie kanonisches Ansehen erlangt haben!*

Uber Daniels Kanonizitit wurde auch nie disku-
tiert (im Gegensatz zum Hohenlied, Prediger u.a.).”

Spate Theologie?

Die Bibelkritik erklarte, dass man im Buch Daniel sehr
»spate« Theologie finde (z.B. Engellehre, Auferste-
hungslehre, Apokalyptik etc.).”®

Dies ist aber ein Zirkelschluss.

Wir fragen: Wie kann man wissen, dass z.B. »Apo-
kalyptik« oder die »Engellehre Daniels« spate Theolo-
gie ist?

Antwort: Weil das Buch Daniel spat zu datieren ist.

Wir fragen zuriick: Wie kann man wissen, dass
Daniel spat zu datieren ist?
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Antwort: Weil das Buch spate Theologie beinhal-
tet...
Somit ist dieses Argument »ad absurdum« gefiihrt!

Alexander der Grofe las Daniel

Der grofie jiidische Historiker Josephus Flavius
(87 = ca. 100 n. Chr.) beschreibt in seinem Werk »Anti-
quitates Judaicae« den Besuch Alexanders des Gro-
Ben in Jerusalem (um 330 v.Chr.). Der Hohepries-
ter Jaddua habe ihm dort das Buch Daniel gezeigt.
Alexander habe sich selbst darin prophetisch be-
schrieben wiedererkannt (Antiquitates Judaicae XI,
8.5)! Dieses Zeugnis widerspricht grundsatzlich der
Spatdatierung Daniels.”

Alexander der Grofie (356 —323 v. Chr.)

Darstellung nach einer zeitgendssischen Marmorskulptur
aus Pergamon.
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Der Abschluss des alttestamentlichen Kanons
Josephus Flavius {iiberliefert in seinem Werk »Con-
tra Apiong, dass nach der Regierung von Artaxerxes L.
Longimanus (464 —423 v. Chr.) kein Buch mehr in den
Kanon aufgenommen worden sei und dass in der fol-
genden Zeit auch niemand gewagt habe, irgendetwas
in den kanonischen Biichern zu verdndern! Allein die-
ses Zeugnis verunmoglichte es, irgendein Buch des AT
(also auch das Buch Daniel) spéter als ca. 423 v. Chr.
anzusetzen. Es verbietet auch die Annahme einer
redaktionellen Veranderung nach diesem Zeitpunkt!

Der Text bei Josephus lautet folgendermafSen: »Wir
haben unter uns nicht unzahlige Biicher, die keine
Ubereinstimmung haben und sich gegenseitig wider-
sprechen. Wir besitzen nur 22 Biicher, welche Berichte
iiber die ganze Vergangenheit enthalten. Zu Recht
werden sie als von Gott kommend betrachtet. Fiinf
von ihnen stammen von Moses und beinhalten die
Gesetze und die Uberlieferung von der Erschaffung
des Menschengeschlechts bis zu seinem Tode. Diese
Berichte umfassen einen Zeitraum von etwas weniger
als 3000 Jahren.

Die Zeit vom Tode Moses bis zur Herrschaft von
Artaxerxes, dem Konig von Persien, der nach Xerxes
herrschte, wurde von den Propheten aufgeschrieben,
die nach Moses lebten. Sie beschrieben die Ereignisse
ihrer Zeit in dreizehn Biichern.

Die tibrigen vier Biicher enthalten Lobgesinge zur
Ehre Gottes und Vorschriften tiber das Verhalten im
Leben.

Unsere Geschichte ist von der Zeit des Artaxerxes
an zwar auch detailliert aufgeschrieben worden. Aber
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diese Biicher haben nicht die gleiche Glaubwiirdigkeit
erlangt wie die frither geschriebenen, weil es seit jener
Zeit keine genaue Aufeinanderfolge von Propheten
mehr gegeben hat.

Wie standhaft wir an unseren Biichern festhalten,
wird dadurch deutlich, was wir tun. Denn wahrend
so vielen Jahrhunderten, die seither verflossen sind,
hatte niemand die Verwegenheit gehabt, weder etwas
hinzuzufiigen noch etwas wegzunehmen oder etwas
zu verdndern. Ja, es wird allen Juden von Geburt an
zur Selbstverstandlichkeit gemacht, diese Biicher als
gottliche Lehren zu betrachten, darin zu verharren
und wenn es notig ist, sogar gerne dafiir zu sterben«
(Contra Apion 1,8).1%

Josephus spricht von 22 Biichern des AT (so viel
wie Buchstaben im hebrdischen Alphabet). Diese Zahl
erhdlt man durch Zusammenfassung verschiedener
Biicher:

Die Biicher Samuel, Kénige und Chronika miissen
je als ein Buch gezahlt werden. Ebenso hat man Esra
und Nehemia als ein Buch zu betrachten, desgleichen
auch die 12 kleinen Propheten. Ruth ist als Anhang
zu Richter anzusehen, wie die Klagelieder zu Jeremia
gerechnet werden.'""

Die zitierte Aussage von Josephus Flavius ist vol-
lig feststehend und unmissverstandlich! Beachtens-
wert ist, dass Josephus hier keine Privatmeinung,
sondern die allgemeine Uberzeugung des jiidischen
Volkes von sich gibt (vgl. den Anfang: »Wir haben
unter uns nicht unzahlige Biicher, ... Wir besitzen nur
22 Biicher ... Zu Recht werden sie als von Gott kom-
mend betrachtet ...«; ganz besonders bemerkens-
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wert ist in diesem Zusammenhang die ganze Schluss-
partie!).

Wer auf den Gedanken kommen konnte, Daniel sei
evtl. von Flavius nicht unter die genannten 22 Biicher
gerechnet worden, sei darauf hingewiesen, dass das
Buch Daniel in seinen Schriften einen ganz besonders
ehrenvollen Platz einnimmt (vgl. Antiquates Judaicae
X, 10 und 11).

Jesus Christus erkannte Daniel an

Das folgende Argument ist besonders gewichtig fiir
jemanden, der sich als »Christ« bezeichnet: Jesus
Christus erkannte namlich das Buch Daniel als echt
an. Er sprach vom »Propheten Daniel« (vgl. Mt 24,15)
und verwendete sehr oft den Ausdruck »Sohn des
Menschen« aus Daniel 7,13 als Selbstbezeichnung
(vgl. z.B. Mt 26,64 u.v.a.).

Es ist ein tragischer Widerspruch, wenn man
»Christ« sein will und dabei das Echtheitszeugnis
Jesu Christi tiber Daniel ablehnt. Wer Daniel angreift,
greift somit das Christentum an der Wurzel an, indem
er Jesus Christus, dem Sohn Gottes, Irrtum unter-
schiebt!'®

Auch die Schreiber des NT erkannten Daniel als
Propheten an. Dies wird deutlich aus den Daniel-Zita-
ten und der grofien Zahl von Anspielungen, die sich
auf sein Buch beziehen.!®

Prophetie nur bis Antiochus IV. Epiphanes?

Weshalb kamen die Bibelkritiker eigentlich darauf,
die Entstehung des Buches Daniel auf die Zeit von ca.
165 v. Chr. anzusetzen?
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Die Begriindung lautet folgendermafien:

Die Prophetie verlduft im Buch Daniel geschicht-
lich nachpriifbar nur bis auf Antiochus IV. Epipha-
nes (175-164 v.Chr.). Folglich muss der Schreiber
des Buches Daniel, da es keine echte Prophetie geben
kann, in der Zeit des Antiochus gelebt und gewirkt
haben.!®

Diese ganze Uberlegung zerschellt an der Tatsache,
dass Daniels Prophetie geschichtlich nachpriifbar
weitergeht als nur bis auf Antiochus.

In Dan 9,24-26 wurde namlich der genaue Zeit-
punkt des Kommens des Messias geweissagt. Diese
hochst erstaunliche Weissagung hat sich im Jahre
32 n. Chr. in Jesus von Nazareth erfiillt, sowie auch
seine in Vers 26a genannte Ermordung!'®

Die in Dan 9,26b vorausgesagte Zerstorung Jeru-
salems und des Tempels hat sich im Jahre 70 n. Chr.
erfiillt!"®

Daniel in Qumran

Unter Beriicksichtigung des oben Gesagten konnte
man auf die Idee kommen, Daniels Entstehung doch
einfach auf die Zeit nach 70 n. Chr. zu verlegen. Dies
wiirde aber grofie Konflikte mit den Handschriften-
funden aus Qumran am Toten Meer geben!

In den Jahren 1947ff. wurden dort in 11 Hohlen
unzdhlige Handschriften entdeckt, die in der gan-
zen Welt grofites Aufsehen erregt haben.!”” Sie stam-
men zum Teil aus vorchristlicher Zeit. Mit Aus-
nahme des Buches Esther sind in diesen Funden alle
Biicher des AT belegt. Das Buch Daniel nimmt in die-
sen Handschriften einen ganz besonderen Platz ein. In
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den Hohlen I, IV, VI und XI sind insgesamt 8 Daniel-
fragmente gefunden worden.'® Das dlteste Exemplar
wurde mithilfe der Paldografie auf ca. 125 v. Chr. und
das spateste auf 50 n. Chr. datiert!"™ Dies macht deut-
lich, weshalb es absurd wiare, Daniel in die Zeit nach
70 n. Chr. ansetzen zu wollen.

Das Buch Daniel muss in Qumran aufserordentlich
populdr gewesen sein! Dies geht aus der Anzahl der
gefundenen Danielmanuskripte sowie aus dem gro-
fsen Einfluss, den das Buch Daniel auf die in Qumran
gefundene Literatur ausgeiibt hat, hervor!"?

Warum war das Buch Daniel in Qumran so popu-
lar? Die nédchstliegende Antwort ist die, dass dieses
Buch ganz besonders durch die erstaunliche Erfiil-
lung der Prophetien {iber die Ptoleméer und Seleu-
ziden sowie iliber die Makkabdaerzeit (Dan 11) einen
unbeschreiblichen Eindruck auf das Judentum aus-
getibt haben muss!

Die Funde aus Qumran, besonders die altesten
Danielfragmente, weisen iibrigens auch auf eine viel
frithere Abfassungszeit Daniels hin, als es die Bibel-
kritik wiinschte (165 v. Chr.). Die gefundenen Manu-
skripte sind ja Abschriften und gehen wiederum auf
altere Vorlagen zurtick!

Daniels Popularitat im frithen Judentum

Nicht nur in Qumran erfreute sich das Buch Daniel
einer besonderen Popularitat, sondern auch im {ibri-
gen Judentum. Dies geht aus den unzahligen Beziigen
in der alten jiidischen Literatur auf das Buch Daniel
hervor. Ich verweise auf folgende Stellen:'"
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1. Makkabéer 1,54 (vgl. Dan 9,27; 11,31; 12,11);
2,59-60 (ca. 90 v. Chr.)
— 2. Makkabéder 6,5-7 (letztes Drittel des 1. Jh.
v. Chr.)
— 3. Makkabéer 13,9; 16,3; 18,12ff. (1. Halfte des
1. Jh. v. Chr.)

— Sibyllinische Orakel III, 397ff. (140 v. Chr.?)

— Weisheit Salomos 3,4-8 (1. Jh. v. Chr.)

— Henoch 14,18ff.; 40,1; 46,1ff; 60,1ff. (2. und 1. Jh.

v. Chr.?)

— Baruch 1,15-3,8 (2. oder 1. Jh. v.Chr.?; noch

spater?)

Es ist absolut undenkbar, dass eine Falschung aus
der Makkabderzeit (in der man sich zudem tiber das
Fehlen von Propheten beklagte; vgl. 1Makk 4,27.46;
9,27; 14,41) einen solchen Eindruck und einen solchen
Einfluss auf das Judentum hétte ausiiben konnen!

Die Einheit des Buches Daniel

Wollte jemand immer noch um jeden Preis die Pro-
phetien im Buch Daniel als spéter eingefiigte Fal-
schungen betrachten, so sei er noch auf das folgende
Argument verwiesen:

David W. Gooding hat in seiner hochinteressan-
ten und deshalb sehr empfehlenswerten Studie »The
Literary Structure of the Book of Daniel and its Impli-
cations« gezeigt,''* dass das Buch Daniel einen struk-
turell unwahrscheinlich stark verflochtenen und sys-
tematisch durchdachten Aufbau besitzt! Diese sehr
bemerkenswerte Tatsache hat zur Folge, dass es
unmoglich ist, irgendeinen Abschnitt aus dem Pro-
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pheten Daniel herauszutrennen und als spatere Hin-
zufligung zu betrachten. Das vollkommene literari-
sche Muster wiirde dadurch gerade zerstort werden!

Ubrigens haben auch viele Bibelkritiker an der Ein-
heit des Buches Daniel festgehalten.!'

Fazit

Alle Angriffe der Bibelkritik auf das Buch Daniel sind
fehlgeschlagen! Die zur Verfiigung stehenden histori-
schen, archdologischen und sprachwissenschaftlichen
Informationen weisen eindeutig darauf hin, dass das
Buch des Propheten Daniel echt ist und somit entspre-
chend seinen eigenen Angaben aus dem 6. Jh. v. Chr.
stammt.

Das Wort des Apostels Paulus in 1Kor 1,19.20 fin-
det in diesem Zusammenhang eine treffende und ein-
driickliche Anwendung: »... es steht geschrieben: >Ich
will die Weisheit der Weisen vernichten, und den Verstand
der Verstindigen will ich hinwegtun.<'** Wo ist der Weise?
Wo der Schriftgelehrte? Wo der Schulstreiter dieses Zeit-
laufs? Hat nicht Gott die Weisheit der Welt zur Torheit
gemacht?«

Wir kénnen uns nun mit der gesicherten Vor-
aussetzung der Echtheit der Prophetien Daniels der
Betrachtung zuwenden, wie dieselben sich in der
Weltgeschichte erfiillt haben.
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Kapitel 2

Der Traum Nebukadnezars

Nebukadnezar hatte in seinem 2. Regierungsjahr
(604 -603 v. Chr.) einen tief beunruhigenden Traum.
Um einen Betrug auszuschlieflen, verlangte er von sei-
nen Weisen, den Traum zuerst selbst herauszufinden
und ihn dann zu deuten. Niemand war dazu in der
Lage aufler Daniel. Er bekam namlich von dem leben-
digen Gott Klarheit {iber den Inhalt und die Bedeu-
tung des Traumes (vgl. Dan 2,1-30).

Der Inhalt des Traumes
In Dan 2,31-36a beschreibt Daniel den Traum Nebu-
kadnezars mit folgenden Worten:

»(31) Du, o Konig, sahest: Und siehe, ein grofses Bild;
dieses Bild war gewaltig, und sein Glanz auflergewdhnlich;
es stand vor dir, und sein Aussehen war schrecklich. (32)
Dieses Bild, sein Haupt war von feinem Golde; seine Brust
und seine Arme von Silber; sein Bauch und seine Lenden
von Erz; (33) seine Schenkel von Eisen; seine Fiifse teils von
Eisen und teils von Ton. (34) Du schautest, bis ein Stein
sich losriss ohne Hinde und das Bild an seine Fiifle von
Eisen und Ton schlug und sie zermalmte. (35) Da wurden
zugleich das Eisen, der Ton, das Erz, das Silber und das
Gold zermalmt, und sie wurden wie Spreu der Sommer-
tennen; und der Wind fiihrte sie hinweg, und es wurde
keine Stitte fiir sie gefunden. Und der Stein, der das Bild
geschlagen hatte, wurde zu einem grofien Berge und fiillte
die ganze Erde. (36) Das ist der Traum ...«
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Die Deutung des Traumes
Dan 2,36b-45 berichtet {iber die Traumdeutung Da-
niels:

»(36)... und seine Deutung wollen wir vor dem Konig
ansagen: (37) Du, o Konig, du Konig der Konige, dem der
Gott des Himmels das Konigtum, die Macht und die Gewalt
und die Ehre gegeben hat; (38) und iiberall wo Menschen-
kinder, Tiere des Feldes und Vigel des Himmels wohnen,
hat er sie in deine Hand gegeben und dich zum Herrscher
iiber sie alle gesetzt, — du bist das Haupt von Gold.

(39) Und nach dir wird ein anderes Konigreich auf-
stehen, niedriger als du; und ein anderes, drittes Konig-
reich, von Erz, welches iiber die ganze Erde herrschen wird.

(40) Und ein viertes Konigreich wird stark sein wie
Eisen; ebenso wie das Eisen alles zermalmt und zerschligt,
so wird es, dem Eisen gleich, welches zertriimmert, alle
diese zermalmen und zertriimmern.

(41) Und dass du die Fiifle und die Zehen teils von Top-
ferton und teils von Eisen gesehen hast, — es wird ein geteil-
tes Konigreich sein; aber von der Festigkeit des Eisens wird
in ihm sein, weil du das Eisen mit lehmigem Ton vermischt
gesehen hast. (42) Und die Zehen der FiifSe, teils von Eisen
und teils von Ton: Zum Teil wird das Konigreich stark
sein, und ein Teil wird zerbrechlich sein. (43) Dass du das
Eisen mit lehmigem Ton vermischt gesehen hast, — sie wer-
den sich mit dem Samen der Menschen vermischen, aber sie
werden nicht aneinander haften, gleichwie sich Eisen mit
Ton nicht vermischt.

(44) Und in den Tagen dieser Konige wird der Gott des
Himmels ein Kénigreich aufrichten, welches ewiglich nicht
zerstort, und dessen Herrschaft keinem anderen Volke tiber-
lassen werden wird; es wird alle jene Konigreiche zermal-
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men und vernichten, selbst aber ewiglich bestehen, (45)
weil du gesehen hast, dass von dem Berge ein Stein sich
losriss ohne Hinde und das Eisen, das Erz, den Ton, das
Silber und das Gold zermalmte. Der groffe Gott hat dem
Konig kundgetan, was nach diesem geschehen wird, und
der Traum ist gewiss und seine Deutung zuverlissig.«

Die geschichtliche Erfiillung
Wie aus der Deutung Daniels hervorgeht, stellt das
schreckliche Standbild im Traum Nebukadnezars
prophetisch vier aufeinanderfolgende Weltreiche dar
(gemafs den vier Teilen der Statue: Kopf, Brust, Len-
den und Beine).

Wie wir noch deutlicher sehen werden, sind hier
folgende Weltreiche im Visier der Weissagung;:

1. das Neubabylonische Weltreich

2. das Medopersische Weltreich

3. das Griechische Weltreich

4. das Romische Weltreich

Das Haupt von Gold

Am Ende von Vers 38 deutet Daniel das goldene
Haupt des Standbildes auf Nebukadnezar, in dem das
Babylonische Weltreich'® verkorpert wurde: »... du
bist das Haupt von Gold.«

Die Brust und die Arme von Silber
Dan 2,39a geht mit knappen Worten auf die silbernen
Bestandteile des Bildes ein:

»Und nach dir wird ein anderes Konigreich aufstehen,
niedriger als du; ...«
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539 v.Chr. wurde Babylon durch die Perser und
die Meder eingenommen. Die babylonische Weltherr-
schaft nahm so ein Ende. Das Medopersische Reich'*
erlangte allerdings nie den Glanz des Babylonischen
(genauso wie Silber den Wert von Gold nicht erreicht).

Die Meder und Perser bildeten ein Doppelreich.
Darauf weisen die beiden Arme des Standbildes hin.

Der Bauch und die Lenden von Erz
Uber ein weiteres Weltreich spricht Dan 2,39b:

»... und ein anderes, drittes Konigreich, von Erz, wel-
ches iiber die ganze Erde herrschen wird.«

Beim hier angedeuteten Reich handelt es sich um
die griechische Weltmacht."” Alexander der Grofie
zerschmetterte um 334 -331 v. Chr. die medopersi-
sche Herrschaft unter Darius III.

Alexander dehnte sein Reich in geradezu phano-
menaler Weise aus:

Er regierte tiber Mazedonien, Griechenland, Klein-
asien, Syrien, Israel, Agypten, Mesopotamien, Persien,
Afghanistan und Indien bis iiber den Indus hinaus
sowie uber Landstriche, die heute zu den zentral-
asiatischen Nachfolgestaaten der Sowjetunion geho-
ren (vgl. »... welches iiber die ganze Erde [d.h. die
damals bekannte Welt] herrschen wird.«)

Das hier mit »Erz« iibersetzte aramaische Wort
»nechasch« bezeichnet entweder »Kupfererz« oder
»Bronze«."® Auch hier findet sich wieder eine Wert-
abnahme gegeniiber dem vorhergehenden Material.
Aus folgenden Griinden trifft diese symbolische An-
gabe auf das Griechische Weltreich zu:
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Bereits im Jahre 323 v.Chr. starb der noch so
junge Alexander an Malaria. Darauf entbrannten hef-
tige Machtkdmpfe unter seinen Generalen. Die Folge
davon war, dass das Riesenreich Alexanders in meh-
rere Teile zersplittert wurde. Was da tibrig blieb, lag
tief unter der Herrlichkeit des Perserreiches!

Die Schenkel von Eisen und die Fiif}e von Eisen und
Ton

In Vers 40 wird der vierte Teil des Standbildes auf ein
darauffolgendes Weltreich gedeutet:

»Und ein viertes Konigreich wird stark sein wie Eisen,
ebenso wie das Eisen alles zermalmt und zerschligt, so
wird es dem Eisen gleich, welches zertriimmert, alle diese
zermalmen und zertriimmern.«

Hier wird das Romische Reich® aufierordentlich
typisch charakterisiert. Wahrend das =zersplitterte
Griechische Reich unter den Nachfolgern Alexanders
immer mehr zerfiel, dehnte sich die romische Macht
unaufhaltsam aus. Ein Land nach dem anderen kam
unter die Herrschaft der Romer. Das Eisen symbo-
lisiert die unwahrscheinlich autoritire Hérte dieser
Weltmacht. Wer Rom Widerstand bot, wurde grau-
sam zermalmt und zerschlagen.

Um 395 n. Chr. wurde diese Macht jedoch in zwei
Teile gespalten: in ein Ost- und ein Westromisches
Reich. Darauf weisen die beiden Schenkel hin.

In Vers 41 wird der zerbrechliche Bestandteil Ton
gedeutet. Dies ist ein Material, das sich nicht mit
Eisen zu einer Einheit verbinden lasst. Es handelt sich
hier um einen Hinweis auf die barbarischen Horden,
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die am Ende des 4. und am Anfang des 5. Jh. n. Chr.
von Norden und von Osten her in das romische Terri-
torium eindrangen. Sie schwachten das Weltreich und
bildeten nach und nach getrennte Konigreiche inner-
halb des romischen Gebietes. Ein Zusammenhalt die-
ser vollig verschiedenen Bestandteile war undenkbar:

»Es wird ein geteiltes Konigreich sein; ...« (Vers 41b).

So entstand schliefllich ein in viele verschiedene
Nationalstaaten aufgesplittertes Europa.

Der Vers 43 zeigt, dass es zu einer Vermischung
vieler Volker kommen wird. Jedoch wiirde dies kei-
neswegs einen in sich geschlossenen Zusammenhalt
herbeifiihren:

»Dass du das Eisen mit lehmigem Ton vermischt ge-
sehen hast, — sie werden sich mit dem Samen der Men-
schen vermischen, aber sie werden nicht aneinander haften,
gleichwie sich Eisen mit Ton nicht vermischt.«

Was Daniel in Vers 44 erklart, ist noch zukiinftig.
Das Romische Weltreich ist in zahllose Teile zerfallen.
Darauf folgte kein weiteres Weltreich. Aber der Zeit-
punkt steht noch aus, wo der »Gott des Himmels« in
die Geschichte eingreifen wird und sein Weltreich an
die Stelle dieser vier in dem schrecklichen Standbild
dargestellten Reiche treten wird:

»Und in den Tagen dieser Konige™ wird der Gott des
Himmels ein Kénigreich aufrichten, welches ewiglich nicht
zerstort und dessen Herrschaft keinem anderen Volke iiber-
lassen werden wird; es wird alle jene Konigreiche zermal-
men und vernichten, selbst aber ewiglich bestehen, weil du
gesehen hast, dass von dem Berge ein Stein sich losriss ohne
Hiinde und das Eisen, das Erz, den Ton, das Silber und das
Gold zermalmte.«
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Kapitel 3

Die vier Tiere aus dem Meer

Im ersten Jahr Belsazars (550 v.Chr.) hatte Daniel
einen sehr eigentiimlichen Traum von vier Tieren, die
nacheinander aus dem Meer stiegen. Nachdem das
letzte Tier heraufgestiegen war, sah er den »Sohn des
Menschen« mit den Wolken des Himmels kommen,
um ein weltweites Konigreich aufzurichten.

Der Text von Daniel 7

»(1) Im ersten Jahre Belsazars, des Konigs von Babel, sah
Daniel einen Traum und Gesichte seines Hauptes auf sei-
nem Lager. Dann schrieb er den Traum auf; die Summe der
Sache berichtete er.

(2) Daniel hob an und sprach: Ich schaute in meinem
Gesichte bei der Nacht, und siehe, die vier Winde des Him-
mels brachen los auf das grofie Meer. (3) Und vier grofe
Tiere stiegen aus dem Meere herauf; eines verschieden von
dem anderen. — (4) Das erste war gleich einem Lowen und
hatte Adlersfliigel; ich schaute, bis seine Fliigel ausgeris-
sen wurden und es von der Erde aufgehoben und wie ein
Mensch auf seine Fiifle gestellt und ihm eines Menschen
Herz gegeben wurde. — (5) Und siehe, ein anderes, zwei-
tes Tier, gleich einem Biren; und es richtete sich auf einer
Seite auf; und es hatte drei Rippen in seinem Maule zwi-
schen seinen Zihnen, und man sprach zu thm also: Stehe
auf; friss viel Fleisch! — (6) Nach diesem schaute ich, und
siehe, ein anderes, gleich einem Leopard; und es hatte vier
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Fliigel eines Vogels auf seinem Riicken; und das Tier hatte
vier Kopfe, und Herrschaft wurde ihm gegeben.

(7) Nach diesem schaute ich in Gesichten der Nacht:
Und siehe, ein viertes Tier, schrecklich und furchtbar und
sehr stark, und es hatte grofie eiserne Zihne; es fraf§ und
zermalmte, und was iibrig blieb, zertrat es mit seinen
Fiiffen, und es war verschieden von allen Tieren, die vor
ihm gewesen, und es hatte zehn Horner. (8) Wihrend ich
auf die Horner achtgab, siehe, da stieg ein anderes, klei-
nes Horn zwischen ihnen empor, und drei von den ers-
ten Hornern wurden vor ihm ausgerissen, und siehe, an
diesem Horne waren Augen wie Menschenaugen, und ein
Mund, der grofie Dinge redete. (9) Ich schaute, bis Throne
aufgestellt wurden und ein Alter an Tagen sich setzte.
Sein Gewand war weifS wie Schnee und das Haar seines
Hauptes wie reine Wolle; sein Thron Feuerflammen, des-
sen Rider ein loderndes Feuer. (10) Ein Strom von Feuer
floss und ging von ihm aus; tausend mal Tausende dien-
ten ihm, und zehntausend mal Zehntausende standen vor
ihm. Das Gericht setzte sich, und Biicher wurden auf-
getan. (11) Dann schaute ich wegen der Stimme der gro-
flen Worte, welche das Horn redete: Ich schaute, bis das
Tier getotet und sein Leib zerstort und dem Brande des
Feuers iibergeben wurde. — (12) Und was die iibrigen
Tiere betrifft: Ihre Herrschaft wurde weggenommen, aber
Verlingerung des Lebens ward ihnen gegeben bis auf Zeit
und Stunde.

(13) Ich schaute in Gesichten der Nacht, und siche, mit
den Wolken des Himmels kam einer wie eines Menschen
Sohn; und er kam zu dem Alten an Tagen und wurde vor
denselben gebracht. (14) Und ihm wurde Herrschaft und
Herrlichkeit und Konigtum gegeben, und alle Vilker, Vol-
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kerschaften und Sprachen dienten ihm; seine Herrschaft ist
eine ewige Herrschaft, die nicht vergehen, und sein Konig-
tum ein solches, das nie zerstort werden wird.

(15) Mir, Daniel, ward mein Geist in mir tief ergriffen,
und die Gesichte meines Hauptes dngstigten mich. (16) Ich
nahte zu einem der Dastehenden, um von ithm Gewissheit
iiber dies alles zu erbitten. Und er sagte mir, dass er mir die
Deutung der Sache kundtun wolle: (17) Diese grofSen Tiere,
deren vier waren, sind vier Konige, die von der Erde auf-
stehen werden. (18) Aber die Heiligen der hichsten Orter
werden das Reich besitzen bis in Ewigkeit, ja, bis in die
Ewigkeit der Ewigkeiten. (19) Darauf begehrte ich Gewiss-
heit tiber das vierte Tier, welches von allen anderen ver-
schieden war, sehr schrecklich, dessen Zihne von Eisen und
dessen Klauen von Erz waren, welches frafs, zermalmte, und
was iibrig blieb, mit seinen Fiiflen zertrat; (20) und iiber die
zehn Horner auf seinem Kopfe; und iiber das andere Horn,
welches emporstieg und vor welchem drei abfielen; und
das Horn hatte Augen und einen Mund, der grofie Dinge
redete, und sein Aussehen war grofSer als das seiner Genos-
sen. (21) Ich sah, wie dieses Horn Krieg wider die Heili-
gen fiihrte und sie besiegte, (22) bis der Alte an Tagen kam,
und das Gericht den Heiligen der hichsten Orter gegeben
wurde und die Zeit kam, da die Heiligen das Reich in Besitz
nahmen. — (23) Er sprach also: Das vierte Tier: Ein viertes
Kénigreich wird auf Erden sein, welches von allen Konig-
reichen verschieden sein wird; und es wird die ganze Erde
verzehren und sie zertreten und sie zermalmen. (24) Und
die zehn Horner: Aus jenem Konigreiche werden zehn
Konige aufstehen; und ein anderer wird nach ihnen auf-
stehen, und dieser wird verschieden sein von den vorigen
und wird drei Konige erniedrigen. (25) Und er wird Worte
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reden gegen den Hochsten und die Heiligen der hochsten
Orter vernichten; und er wird darauf sinnen, Zeiten und
Gesetz zu dndern, und sie werden eine Zeit und Zeiten und
eine halbe Zeit in seine Hand gegeben werden. (26) Aber
das Gericht wird sich setzen; und man wird seine Herr-
schaft wegnehmen, um sie zu vernichten und zu zerstiren
bis zum Ende. (27) Und das Reich und die Herrschaft und
die Grofe der Konigreiche unter dem ganzen Himmel wird
dem Volke der Heiligen der hichsten Orter gegeben werden.
Sein Reich ist ein ewiges Reich, und alle Herrschaften wer-
den ihm dienen und gehorchen. — (28) Bis hierher das Ende
der Sache. Mich, Daniel, ingstigten meine Gedanken sehr
und meine Gesichtsfarbe verdnderte sich an mir; und ich
bewahrte die Sache in meinem Herzen.

Allgemeine Bemerkungen

Es ist naheliegend, in den vier Tieren von Daniel 7
eine Parallele zu den vier Teilen des Standbildes in
Nebukadnezars Traum zu sehen.

Es besteht jedoch eine Akzentverschiebung:

In Daniel 2 werden die vier Weltreiche im Bild
eines Menschen gesehen. Dies weist auf ihre von Gott
gegebene Aufgabe hin: Sie sollten die Herrschaft Got-
tes auf dieser Erde représentieren (vgl. 1Mo 1,27: Der
Mensch wurde im Bilde Gottes erschaffen, d.h. er
sollte etwas von Gottes Herrlichkeit in dieser Schop-
fung zur Darstellung bringen.).

Daniel 7 beschreibt die vier Weltreiche als wilde
Tiere. Dadurch wird der Charakter dieser Weltméchte
zum Ausdruck gebracht: Sie waren alle weit entfernt
von der Erfiillung ihres gottlichen Auftrages, weil der
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lebendige Gott in diesen Herrschaften weitgehend
ausgeschlossen war.

In den Kapiteln 2 und 7 von Daniel wird folgende
Wahrheit zum Ausdruck gebracht:

»Humanitat ohne Divinitdt wird zur Bestialitat«!'*!

Das brausende Meer

»Daniel hob an und sprach: Ich schaute in meinem Gesicht
bei der Nacht, und siehe, die vier Winde des Meeres bra-
chen los auf das grofie Meer. Und vier grofie Tiere stiegen
aus dem Meere herauf; eines verschieden von dem anderen«
(Dan 7,2.3).

Das tosende Meer ist in der Bibel immer wieder
ein Bild der unruhigen, politisch und sozial bewegten
Volkermassen (vgl. Jes 17,12.13; Ps 65,8; Offb 17,15).
Aus der Mitte dieser Volker sah Daniel vier durch
wilde und grofle Tiere repréasentierte Weltreiche her-
aufsteigen.

Das erste Tier

»Das erste war gleich einem Lowen und hatte Adlersfliigel«
(7,4). An verschiedenen Stellen der Heiligen Schrift
wird Nebukadnezar mit einem Lowen und einem
Adler verglichen (vgl. Jer 4,7; 49,19.22; Hes 17,3 u.a.).
Hier wird das Babylonische Reich'? mit der Kraft
eines Lowen und der Schnelligkeit eines Adlers cha-
rakterisiert. Plotzlich tritt jedoch eine Veranderung
ein: »... ich schaute, bis seine Fliigel ausgerissen wurden
und es von der Erde aufgehoben und wie ein Mensch auf
seine Fiifle gestellt und ihm eines Menschen Herz gegeben
wurde« (7,4).
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Im Jahr 539 v.Chr. wurde Babylon durch die
Medoperser wohl eingenommen, gedemdiitigt und
unterworfen, aber nicht vernichtet. Vor diesem Zeit-
punkt war das Babylonische Weltreich ein gefiirch-
teter Beherrscher und Uberwinder anderer Volker.
Von nun an waren die Babylonier gendtigt, sich selbst
vor anderen Nationen zu flirchten (darauf weist das
[dngstliche] Menschenherz hin, das dem ersten Tier
gegeben wurde).

Das aramdische Wort fiir »Mensch« (»d@nasch«) in
7,4 bezeichnet geméf} seiner Wortwurzel den Men-
schen in seiner Schwéchlichkeit und Hinfalligkeit:'*
Dem machtigen Babylonien wurde durch die Medo-
perser alle Gewalt und Macht genommen!

Das zweite Tier
»Und siehe, ein anderes, zweites Tier, gleich einem Biren,
und es richtete sich auf einer Seite auf; ...« (7,5a).

Das Medopersische Reich'* {ibernahm die babylo-
nische Weltherrschaft. Es war jedoch viel schwerfalli-
ger und nicht so majestdtisch wie die vorangegangene
Macht.

Obwohl es ein Doppelreich war (Meder und Per-
ser), lag die Macht immer in der Hand eines Persers
(vgl.: »... und es richtete sich auf einer Seite auf; ...«).

»... und es hatte drei Rippen in seinem Maule zwischen
seinen Zihnen, und man sprach zu ihm also: Stehe auf;
friss viel Fleisch« (7,5b)!

Mit diesen Worten wird der ungewdhnlich raub-
gierige und gefrdfiige Eroberungsdrang des Medo-
persischen Reiches bezeichnet.
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Das dritte Tier

»Nach diesem schaute ich, und siehe, ein anderes, gleich
einem Leopard, und es hatte vier Fliigel eines Vogels auf
seinem Riicken, und das Tier hatte vier Kopfe, und Herr-
schaft wurde ihm gegeben« (7,6).

Dieses Tier stellt das Griechische Weltreich!® dar.
Es ist durch aufSerordentliche Schnelligkeit charakte-
risiert (es ist wie ein Leopard und besitzt vier Vogel-
fliigel). Kénnte das Reich Alexanders des Groflen
noch treffender symbolisiert werden? In der unfass-
lich kurzen Zeit von etwas mehr als zehn Jahren
eroberte er sein Weltreich vom Agdischen Meer bis
zum Indus und vom Schwarzen Meer bis zum Nil
(vgl.: »... und Herrschaft wurde ihm gegeben«). Nach sei-
nem unerwartet frithen Tod stritten sich seine Gene-
rdle und deren Nachfolger um das Riesenreich. Nach
jahrelangen erbitterten Kdmpfen gingen aus der Welt-
macht Alexanders vier grofie Splitterreiche hervor:'*

1. das Reich des Ptoleméus

2. das Reich des Seleukus

3. das Reich des Kassander

4. das Reich des Lysimachus

Auf diese vier Diadochenreiche weisen die vier
Kopfe des Leoparden hin.

Das vierte Tier

»Nach diesem schaute ich in Gesichten der Nacht: Und
siehe, ein viertes Tier, schrecklich und furchtbar und sehr
stark, und es hatte grofle eiserne'” Zihne; es frafs und zer-
malmte, und was iibrig blieb, zertrat es mit seinen Fiiflen;
und es war verschieden von allen Tieren, die vor ihm ge-
wesen, und es hatte zehn Horner« (7,7).
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Mit diesem besonders furchtbaren Tier wird die
romische Macht'® symbolisiert. Das Romische Reich
brachte mit unwiderstehlicher Gewalt ein Land um
das andere unter seine autoritire Macht. Wer jedoch
den romischen Legionen hartndckig seine Stirn bot,
wurde brutal vernichtet.

Die Wiederherstellung des Romischen Reiches

Die um das Jahr 96 n.Chr. geschriebene »Offen-
barung« hat aufierordentlich viele Beziige zum Buch
Daniel.’” Es handelt sich aber nicht einfach um Wie-
derholungen. Nein, die Visionen des Apostels Johan-
nes auf Patmos sind vielmehr eine Ergdnzung zu
Daniel und zu den {iibrigen prophetischen Biichern
der Bibel.!*

Auch in der Offenbarung wird das Romische Reich
durch ein furchtbares Tier mit zehn Hérnern symboli-
siert®! (Offb 13,1-10 u.a.). In Offb 17,8 heifit es:

»Das Tier, welches du sahest, war und ist nicht und
wird aus dem Abgrund heraufsteigen und ins Verder-
ben gehen; ...«

In dieser Stelle werden drei Phasen des Romischen
Reiches vorgestellt:

a) Das Tier war: Dies bezeichnet das Romerreich als
das, was es einmal war in der Geschichte.

b) Das Tier ist nicht: Dies bezieht sich auf die Zeit
seit dem Untergang der romischen Weltmacht.

) Das Tier wird aus dem Abgrund heraufsteigen:
Damit wird eine noch zukiinftige Phase des Romi-
schen Reiches angekiindigt, d.h. seine Wiederherstel-
lung.
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Gemaf der Offenbarung wird das Romische Welt-
reich wieder entstehen, d.h. die westlichen Machte
werden sich wieder zusammenschlielen. Die Fiih-
rung wird in der Hand eines Diktators liegen (in
Offb 13,1-10 ist er mit dem Tier identifiziert, in Dan
7,8.20b-22.24b ist er das emporsteigende Horn). Die-
ser kommende Fiithrer wird seine Macht in Verbin-
dung mit zehn Vasallenherrschern ausiiben. Darauf
weisen die zehn Horner hin (Offb 13,1; 17,12.13 und
Dan 7,7.24; vgl. die zehn Zehen des Standbildes im
Traum Nebukadnezars in Dan 2,42).

Waihrend in den Visionen des Johannes drei Pha-
sen des Romischen Reiches unterschieden sind, wer-
den im Traum Daniels zeitraffend'®> die Phasen a)
und c) zusammengefasst, sodass die Phase b) nicht
zum Vorschein kommt.

Was die Zukunft des Romischen Reiches anbetrifft,
so ist es hochst interessant zu beobachten, wie sich
in der Folge des 2. Weltkriegs die westlichen Lander
unter dem weltpolitischen Druck schon sehr stark
zusammengeschlossen haben und sich um einen noch
engeren Zusammenhalt bemiihen. Die EU (Europa-
ische Union), der Atlantikpakt (NATO) usw. sind Vor-
bereitungen zur Erfiillung alter biblischer Prophetie!

Der Sohn des Menschen und sein Reich

»Ich schaute in Gesichten der Nacht, und siehe, mit den
Wolken des Himmels kam einer wie eines Menschen Sohn;
und er kam zu dem Alten an Tagen und wurde vor densel-
ben gebracht. Und ihm wurde Herrschaft und Herrlichkeit
und Konigtum gegeben, und alle Vélker, Vilkerschaften
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Gniius Pompejus Magnus (nach einer romischen Biiste).
Er brachte 63 v. Chr. Israel unter die Herrschaft
des Romischen Reiches

und Sprachen dienten thm; seine Herrschaft ist eine ewige
Herrschaft, die nicht vergehen, und sein Kénigtum ein sol-
ches, das nie zerstort werden wird« (Dan 7,13.14).
Nachdem das Romische Reich untergegangen war
(s.0.: Phase a), trat kein weiteres Weltreich an seine
Stelle (wie das bei den vorangegangenen Weltmach-
ten der Fall war). Wir leben jetzt in der Phase b), oder
noch genauer, in einer Ubergangszeit von der Phase
b) zu c). Die Phase c), d.h. die Zeit des wiederher-
gestellten Romischen Reiches, wird von duflerst kur-
zer Zeit sein'® und durch die Erscheinung des Soh-
nes des Menschen (= Jesus Christus)' ein jahes Ende
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finden (Dan 7,11.26-27). Dann wird deutlich werden,
dass nur der Herr Jesus Christus auf dieser Erde eine
Regierung aufrichten kann, wo Gerechtigkeit und
Frieden herrschen!

In diesem Buch soll es wesentlich um erfiillte Pro-
phetie gehen. Deshalb streifen wir die Aspekte der
Weissagungen, die noch auf eine zukiinftige Erfiil-
lung harren, nur ganz kurz. Wer dieses Thema jedoch
genauer studieren mochte, sei deshalb auf die in der
Anmerkung'® aufgefiihrte Literatur verwiesen.
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Kapitel 4
Der Widder und der Ziegenbock

Wiahrend die Prophezeiungen {iiber die vier Welt-
reiche in Daniel 2 und 7 eher einen Uberblick iiber
die Ablaufe der Weltgeschichte geben, so finden wir
in der nun zu betrachtenden Zukunftsvision Daniels
detailliertere Aussagen iiber das 2. und 3. Weltreich,
d.h. tber die medopersische und die griechische
Herrschaft. Es handelt sich um eine Vision, die Daniel
im 3. Jahr Belsazars (548 — 547 v. Chr.) bekam.

Der Text von Daniel 8

»(1) Im dritten Jahre der Regierung des Konigs Belsazar
erschien mir, Daniel, ein Gesicht nach demjenigen, welches
mir im Anfang erschienen war. (2) Und ich sah im Gesicht;
und es geschah, als ich sah, da war ich in der Burg Susan,
welche in der Landschaft Elam ist; und ich sah im Gesicht,
und ich war am Flusse Ulai. (3) Und ich erhob meine Augen
und sah: Und siehe, ein Widder stand vor dem Flusse, der
hatte zwei Horner; und die zwei Horner waren hoch, und
das eine war hoher als das andere, und das hohere stieg
zuletzt empor. (4) Ich sah den Widder nach Westen und
nach Norden und nach Siiden stofien, und kein Tier konnte
vor thm bestehen, und niemand rettete aus seiner Hand;
und er handelte nach seinem Gutdiinken und wurde grof.
(56) Und wihrend ich achtgab, siehe, da kam ein Ziegen-
bock von Westen her iiber die ganze Erde, und er beriihrte
die Erde nicht; und der Bock hatte ein ansehnliches Horn
zwischen seinen Augen. (6) Und er kam bis zu dem Wid-
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der mit den zwei Hornern, welchen ich vor dem Flusse hatte
stehen sehen; und er rannte ihn an im Grimme seiner Kraft.
(7) Und ich sah ihn bei dem Widder anlangen, und er erbit-
terte sich gegen ihn, und er stiefS den Widder und zerbrach
seine beiden Horner; und in dem Widder war keine Kraft,
um vor ihm zu bestehen. Und er warf ihn zu Boden und zer-
trat thn, und niemand rettete den Widder aus seiner Hand.

(8) Und der Ziegenbock wurde grof iiber die Maflen,
und als er stark geworden war, zerbrach das grofSe Horn,
und vier ansehnliche Horner wuchsen an seiner statt nach
den vier Winden des Himmels hin. (9) Und aus dem einen
von thnen kam ein kleines Horn hervor; und es wurde aus-
nehmend grofS gegen Siiden und gegen Osten und gegen
die Zierde. (10) Und es wurde grof8 bis zum Heere des
Himmels, und es warf einige von dem Heere, ja, von den
Sternen zur Erde nieder und zertrat sie. (11) Selbst bis zu
dem Fiirsten des Heeres tat es grofS; und es nahm ihm das
bestindige Opfer weg, und die Stitte seines Heiligtums
wurde niedergeworfen. (12) Und das Heer wurde dahin-
gegeben samt dem bestindigen Opfer, um des Frevels wil-
len. Und es warf die Wahrheit zu Boden und handelte und
hatte Gelingen. — (13) Und ich hirte einen Heiligen reden;
und ein Heiliger sprach zu jenem, welcher redete: Bis wann
geht das Gesicht von dem bestindigen Opfer und von dem
verwiistenden Frevel, dass sowohl das Heiligtum als auch
das Heer zur Zertretung hingegeben ist? (14) Und er sprach
zu mir: Bis zu zweitausenddreihundert Abenden und Mor-
gen; dann wird das Heiligtum gerechtfertigt werden.

(15) Und es geschah, als ich, Daniel, das Gesicht sah,
da suchte ich Verstindnis dariiber; und siehe, da stand vor
mir wie die Gestalt eines Mannes. (16) Und ich horte eine
Menschenstimme zwischen den Ufern des Ulai, welche rief
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und sprach: Gabriel, gib diesem das Gesicht zu verstehen!
(17) Und er trat an den Ort, wo ich stand; und als er her-
zutrat, erschrak ich und fiel nieder auf mein Angesicht.
Und er sprach zu mir: Merke auf, Menschensohn! Denn
das Gesicht geht auf die Zeit des Endes. (18) Und als er
mit mir redete, sank ich betiubt auf mein Angesicht zur
Erde. Er aber riihrte mich an und stellte mich auf mei-
nen fritheren Standort. (19) Und er sprach: Siehe, ich will
dir kundtun, was in der letzten Zeit des Zornes geschehen
wird; denn es geht auf die bestimmte Zeit des Endes. (20)
Der Widder mit den zwei Hornern, welchen du gesehen
hast, sind die Konige von Medien und Persien. (21) Und
der zottige Ziegenbock ist der Konig von Griechenland;
und das grofle Horn, das zwischen seinen Augen war, ist
der erste Konig. (22) Und dass es zerbrach und vier an sei-
ner statt aufkamen: Vier Konigreiche werden aus dieser
Nation aufstehen, aber nicht mit seiner Macht. (23) Und
am Ende ihres Konigtums, wenn die Frevler das Maf voll-
gemacht haben werden, wird ein Konig aufstehen, frechen
Angesichts und der Réinke kundig. (24) Und seine Macht
wird stark sein, aber nicht durch seine eigene Macht; und
er wird erstaunliches Verderben anrichten und Gelingen
haben und handeln; und er wird Starke und das Volk der
Heiligen verderben. (25) Und durch seine Klugheit wird der
Trug in seiner Hand gelingen, und er wird in seinem Her-
zen grofitun und unversehens viele verderben. Und gegen
den Fiirsten der Fiirsten wird er sich auflehnen, aber ohne
Menschenhand zerschmettert werden. (26) Und das Gesicht
von den Abenden und von den Morgen, wovon gesprochen
worden, ist Wahrheit; und du, verschliefle das Gesicht, denn
es sind noch viele Tage bis dahin. (27) Und ich, Daniel, war
dahin und war einige Tage krank. Dann stand ich auf und
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verrichtete die Geschiifte des Konigs. Und ich war entsetzt
tiber das Gesicht, und niemand verstand es.«

Die Bedeutung des Hebrdischen und Aramdischen

im Buch Daniel

Der Prophet Daniel schrieb sein Buch zweisprachig
auf.’®® Die schon behandelten Prophezeiungen in den
Kapiteln 2 und 7 wurden aramadisch, das vor uns lie-
gende Kapitel jedoch wieder hebraisch verfasst.

In Daniel 2 und 7 stehen eher heidnische Welt-
machte im Mittelpunkt der Prophetie. Deshalb ver-
fasste Daniel diese Kapitel auf Aramaisch, weil diese
Sprache seit dem 7. Jh. v. Chr. im Nahen Osten immer
mehr Verbreitung als offizielle Amtssprache fand.™”
So konnten diese Kapitel auch von Nichtjuden gelesen
und verstanden werden!

In den Prophezeiungen der Kapitel 8-12 des
Buches Daniel riickt jedoch wieder das Volk Israel in
den Mittelpunkt. Deshalb wechselte Daniel von da an
wieder auf Hebrdisch.

In Elam am Fluss Ulai
Daniel sieht sich in seiner Vision in der Landschaft
Elam: »Und ich sah im Gesicht; und es geschah, als ich
sah, da war ich in der Burg Susan, welche in der Land-
schaft Elam ist; und ich sah im Gesicht, und ich war am
Flusse Ulai« (Dan 8,2).

Zur Zeit dieser Vision war Susan moglicher-
weise noch im Besitz des Babylonischen Reiches. Spa-
ter wurde diese Stadt jedoch die Winterresidenz der
persischen Herrscher! Diese geografische Angabe ist
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bereits ein Fingerdeut, in welche Richtung die vor uns
stehende Prophetie geht.

Der Widder am Fluss

»Und ich erhob meine Augen und sah: Und siehe, ein Wid-
der stand vor dem Flusse, der hatte zwei Horner, und die
zwei Horner waren hoch, und das eine war hoher als das
andere, und das hohere stieg zuletzt empor« (8,3).

Nach Daniel 8,20 symbolisiert der Widder die
Medopersische Weltmacht.’® In Daniel 8,3 stand er
»vor dem Flusse«. Wenn Daniel von Susan her zum
Fluss Ulai schaute, stand der Widder auf der anderen
Seite, d.h. auf der Ostseite des Ulai. Aus dieser Rich-
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Das Grab des Konigs Kyrus (gest. 530 v. Chr.)
Es trigt die folgende Inschrift: »O Mann, wer immer du bist und wann
du auch kommst, denn ich weifs, dass du kommen wirst — ich bin Kyrus
und gewann den Persern ihr Weltreich. Missgonne mir nicht dieses
Fleckchen Erde, das meinen Korper bedeckt!«
Heute gihnt dieses Grab allerdings leer.
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tung kamen die Medoperser, um der babylonischen
Herrschaft ein Ende zu bereiten (vgl. Jes 46,11)!

Der Widder hatte zwei Horner. Sie reprasentie-
ren die Perser und die Meder (vgl. 8,20). Das eine, das
zuletzt hoher emporstieg, stellt die Perser dar:

Erst unter Kyrus gewannen die Perser die Ober-
herrschaft {iber die Meder. Frither waren die Per-
ser von den Medern abhéngig. Seit Kyrus war dann
die Fiihrung im Medopersischen Reich immer in der
Hand eines Perserkonigs.

Die Macht des Widders

»Ich sah den Widder nach Westen und nach Norden und
nach Siiden stofien, und kein Tier konnte vor ihm bestehen,
und niemand rettete aus seiner Hand; und er handelte nach
seinem Gutdiinken und wurde grofi« (8,4).

Das Medopersische Reich dehnte sich aus dem
Osten herkommend mit unaufhaltsamer Gewalt
nach dem Westen (Mesopotamien, Syrien, Kleinasien
und Mazedonien), dem Norden (Thrakien, Arme-
nien und die Gebiete, die sich bis Turkestan ausdeh-
nen) und dem Siiden (Israel, Agypten und Libyen)
aus. Etwa zwei Jahrhunderte lang konnte kein Volk
vor der medopersischen Militairmacht bestehen (vgl.:
»... kein Tier konnte vor ihm bestehen, ...«). Die Medo-
perser taten wirklich, was sie wollten, und dehnten
ihre Herrschaft zu einem Riesenreich aus.

Der Ziegenbock von Westen her
»Und wihrend ich achtgab, siehe, da kam ein Ziegenbock
von Westen her iiber die ganze Erde, und er beriihrte die
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Erde nicht;, und der Bock hatte ein ansehnliches Horn
zwischen seinen Augen« (8,5).

Dan 8,21 gibt die Auslegung zu diesem Vers: »Und
der zottige Ziegenbock ist der Konig von Griechenland,; und
das grofie Horn, das zwischen seinen Augen war, ist der
erste Konig.«'¥

Alexander der Grofie begann seinen Siegeszug
»von Westen her«, indem er sich durch Kleinasien
nach Osten durchkdampfte. Er nahm in der unbegreif-
lich kurzen Zeit von etwas mehr als zehn Jahren die
ganze damals bekannte Welt ein.!*

Die Vernichtung des Widders

»Und er kam bis zu dem Widder mit den zwei Hérnern,
welchen ich vor dem Flusse hatte stehen sehen; und er
rannte ihn an im Grimme seiner Kraft. Und ich sah ihn bei
dem Widder anlangen, und er erbitterte sich gegen ihn, und
er stief§ den Widder und zerbrach seine beiden Horner; und
in dem Widder war keine Kraft, um vor ihm zu bestehen.
Und er warf ihn zu Boden und zertrat ihn, und niemand
rettete den Widder aus seiner Hand« (8,6.7).

Alexander der Grofie hatte es bei seinem Feldzug
besonders auf das Medopersische Reich abgesehen.
Mit unausldschlichem Hass stiirzte er sich auf seine
Feinde und zerschmetterte diese Weltmacht (Schlacht
bei Granikos, 334 v.Chr.; Schlacht bei Issos, 333
v. Chr.; Schlacht bei Gaugamela, 331 v. Chr.).

Unter den Konigen Darius I. und Xerxes, also
etwa 150 Jahre frither, fiihrten die Perser verhee-
rende Kriege gegen die Griechen."! Dies 16ste bei den
Letztgenannten einen Perserhass aus, der sich von

73



einer Generation auf die andere vererbte. Angetrie-
ben von dieser Wut auf die Perser zertrat Alexander
deren Reich. Muss man nicht {iber den Glanz und die
Genauigkeit der Sprache staunen, mit welcher Daniel
diese weltgeschichtlich hochbedeutsamen Ereignisse
tiber 200 Jahre vor der Erfiillung niederschrieb?

Der Zerbruch des grofien Hornes

»Und der Ziegenbock wurde grof§ iiber die MafSen;, und
als er stark geworden war, zerbrach das grofie Horn, ...«
(8,8a).

Alexander wurde tiberaus grofs und brachte Maze-
donien, Griechenland, Kleinasien, Syrien, Israel,
Agypten, das Zweistromland, Persien, Afghanistan,
Indien bis iiber den Indus hinaus und ebenso Land-
striche, die heute zum zentralasiatischen Teil der ehe-
maligen Sowjetunion gehoren, unter seine Macht. Er
begann seinen Feldzug um 336 v.Chr. Aber bereits
im Jahre 323 v. Chr. starb er, erst 33-jahrig, in Babel an
Malaria.

Die vier nachfolgenden Horner
»... und vier ansehnliche Horner wuchsen an seiner statt
nach den vier Winden des Himmels hin« (8,8b).

Nach dem Tode Alexanders kdmpften seine Gene-
rdle und deren Nachfolger um das Erbe. Nach der
Schlacht bei Ipsos (301 v. Chr.) bildeten sich vier grofie
getrennte Konigreiche:'*

1. Kassander erwarb sich Mazedonien (Westen),

2. Lysimachus Kleinasien und Thrakien (Norden),

74



3. Seleukus Syrien (Osten) und

4. Ptoleméus Agypten (Siiden).

Vergleiche dazu die Auslegung in Dan 8,22:

»Und dass es (das Horn) zerbrach und vier an seiner
statt aufkamen: Vier Konigreiche werden aus dieser Nation
aufstehen, aber nicht mit seiner Macht.«

Das kleine Horn

»Und aus einem von ihnen kam ein kleines Horn hervor;
und es wurde ausnehmend grof3 gegen Siiden und gegen
Osten und gegen die Zierde« (8,9).

Dieser Vers hat sich in dem Koénig Antiochus IV.
Epiphanes'® (175-164 v. Chr.) von Syrien erfiillt. Er
ging aus dem Seleuzidenreich, einem der vier gro-
fen Diadochenreiche, hervor. Er stiefs nach Agypten
(»Stiden«), nach Mesopotamien (»Osten«) und nach
Israel (= »die Zierde«)' vor.

Die Graueltaten des kleinen Hornes
»Und es wurde grof§ bis zum Heere des Himmels, und es
warf von dem Heere, ja, von den Sternen zur Erde nieder
und zertrat sie. Selbst bis zu dem Fiirsten des Heeres tat es
grofs; und es nahm ihm das bestindige Opfer weg, und die
Stitte seines Heiligtums wurde niedergeworfen. Und das
Heer wurde dahingegeben samt dem bestindigen Opfer, um
des Frevels willen. Und es warf die Wahrheit zu Boden und
handelte und hatte Gelingen« (8,10-12).

Antiochus IV. Epiphanes entwickelte eine grass-
liche Wut gegen das Volk Israel und seinen Gottes-
dienst (das »Heer des Himmels« ist ein bildhafter
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Ausdruck fiir Israel).!*® Dabei frevelte er selbst direkt
gegen Jahwe, den Gott Israels (= der »Fiirst des Hee-
res«). Um 167 v. Chr. entweihte er den Tempel in Jeru-
salem, indem er aus dem Brandopferaltar einen Zeus-
altar machte und Schweine darauf opfern liefi. Er ver-
nichtete alttestamentliche Gesetzesrollen und verbot
das Einhalten des Sabbats und der Beschneidung bei
Todesstrafe. Weiter befahl er den Israeliten, den Zeus-
kult anzunehmen. Unzidhlige gesetzestreue Israeli-
ten hatten unter Antiochus das Martyrium zu erlei-
den, weil sie sich weigerten, von dem lebendigen Gott
abzufallen!

Wie lange?

»Und ich horte einen Heiligen reden; und ein Heiliger
sprach zu jenem, welcher redete: Bis wann geht das Gesicht
von dem bestindigen Opfer und von dem verwiistenden
Frevel, dass sowohl das Heiligtum als auch das Heer zur
Zertretung hingegeben ist? Und er sprach zu mir: Bis zu
zweitausenddreihundert Abenden und Morgen; dann wird
das Heiligtum gerechtfertigt werden« (8,13.14).

Ab Vers 13 geht es we