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Vorwort

,» Typisch evangelisch, das ist kein konfessioneller Schlacht-
ruf. ,, Typisch evangelisch® meint schlicht: vom ,, Typos®,
vom Grundmuster des Evangeliums, geprigt.

Das Evangelium, die ,gute Botschaft”, umfafit beides:
Gottes notwendende Tat und die befreiende Kunde davon;
es ist ,,ein Predigt und Geschrei von der Gnad und Barmher-
zigkeit Gottes” (Martin Luther). Beides — der frohma-
chende Inhalt der Botschaft und ihr befreiender Vollzug —ist
Thema dieser Aufsitze. Sie wollen Briicken schlagen zwi-
schen Lehre und Leben, Dogmatik und Predigt. Und sie
mdchten ermutigen zur evangelischen Freude.

Dieses Buch ist mit Dank zweiVitern und Briidern in Chri-
stus gewidmet. Kurt Heimbucher hat als Gnadauer Prises
und ,,lutherischer Pietist® evangelische Freude beispielhaft
gelebt, hat die Verbindung zwischen Reformation und Ge-
meinschaftsbewegung anschaulich verkérpert und immer
wieder zur theologischen Arbeit daran gemahnt. Nur so be-
kam man nach seiner Uberzeugung ,,Eisen ins Blut“. Die
hier gesammelten Aufsitze sind Frucht dieser Ermutigung,
sind im ,,Gnadauer Kontext“ erwachsen und mochten den
empfangenen Impuls weitergeben.

Gleichzeitig sind sie ein dankbarer GruB} an Paul Deitenbeck,
den Ursauerlinder mit dem weiten, fiir Jesus brennenden
Herzen, den ,,Bischof™ unter den Pietisten. Sein Name hat
schon in meine Kindheit geleuchtet, sein Mutmachen mich
jahrzehntelang begleitet. Auf einer Tagung mit Predigern
des Evangeliums faBte er das, was ihm sein Glaube ganz
personlich bedeute, ,,typisch evangelisch® in die reformato-
rische Formel: , Facultas standi extra me in Christo“, ,,die Er-
michtigung auBerhalb meiner selbst Position zu fassen,
nimlich in Christus®.

Unterweissach,
Pfingsten 1992 Siegfried Kettling
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ErstES KAPITEL

Die Rechtfertigung des Gottlosen

Einleitung

In seinem groBen Galaterkommentar® von 1531 (,,in gewis-
ser Hinsicht ... ein theologisches Testament®, Iwand?) be-
richtet Luther gleich zweimal von dem Eremiten Arsenius3,
der iiberall in dem Ruf stand, ein besonders geheiligtes Le-
ben zu fithren, und seinen Zeitgenossen als leuchtendes Vor-
bild galt.
»Kurz bevor er starb, stand er traurig und unbewegt
drei Tage mit zum Himmel gerichteten Augen. Ge-
fragt, warum er das mache, sagte er, er fiirchte den Tod.
Als die Schiiler ihn trésteten, es gibe keinen Grund,
warum er den Tod fiirchten miifite, da er vollig heilig
gelebt habe, antwortete er: Ich habe zwar heilig gelebt
und die Gebote Gottes gehalten, aber es sind die Gerichte
Gottes bei weitem anders als der Menschen Gerichte. — Und
so verlor er das Vertrauen in alle seine guten Werke und
Verdienste, und wenn er nicht durch die VerheiBung
Christi aufgerichtet worden ist, ist er verzweifelt. Da-
her, das Gesetz kann nichts anderes bewirken, als uns
nackt und als Schuldner hinzustellen; da ist dann nicht
Rat noch Hilfe, sondern alles ist verloren“ (S. 99 f). ,,Si
salvus, hat er kriechen miissen ad Christum mor-
tuum® (Wenn er doch gerettet wurde, so hat er zum fiir
uns gestorbenen Christus kriechen miissen).
Worauf kann ich sterben? Was macht mich getrost und ge-
wil, wenn ich vor Gottes Gericht gefordert werde? Denn
wer ich bin und wie es um mich steht, das kommt allein im
Urteil Gottes heraus, nirgends sonst!
Indem Luther so nach dem Sterbetrost fragt, fragt er in Wahr-
heit nach dem Lebensmut. Denn was sich im Sterben als feu-
erfest erweist, lohnt als Basis fiir das Leben. Was jedoch im
Tod nicht standhilt, taugt auch im Leben nicht.
Fragt man Luther nach dem Fundament seines Lebensmuts
und seiner Lebensfreude, dann hat er nur eine Antwort:
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,» Gott macht den Gottlosen gerecht! “ Diese ,,justificatio impii®
ist ,,der erste und Hauptartikel*:
,Von diesem Artikel kanh man nicht weichen oder
nachgeben, es falle Himmel und Erde oder was nicht
bleiben will. “4
Die Rechtfertigung des Gottlosen als Basis unserer Existenz
— das ist unser Thema. Wir wollen zunichst fragen, was es
heiBt, ein Gottloser zu sein, und dann, was es bedeutet, daf3
Gott solche Gottlosen gerecht macht.

I. Der gottlose Mensch (Gesetz und Siinde)

I. Geist wider Fleisch
(Gesetz und gefallener Mensch)

Ich las von einem Jungen, der alles, was er fand, in seine Ho-
sentasche steckte, so auch eines Tages einen merkwiirdigen
weiBen Steinbrocken, den er auf einer Baustelle entdeckte.
AnschlieBend watet er mit seinen Freunden in den nahen
Dorfteich. Plétzlich beginnt er mérderisch zu schreien: ,,Es
brennt, es brennt! Mein Bein brennt!“ Die Kameraden hal-
ten ihn fiir verriickt: Wie kann es mitten im kiihlen Wasser
brennen? Doch der Kleine setzt sein verzweifeltes Geschrei
fort: ,,Hilfe, mein Bein brennt!“ Tatsichlich zeigt sich dann
am Oberschenkel eine so tiefe Brandwunde, daB sofort
irztliche Hilfe n6tig ist.

Bei dem seltsamen Steinbrocken handelte es sich um ge-
brannten, ungeldschten Kalk. Wir wissen: Wenn solcher un-
geléschter Kalk mit Wasser in Beriihrung kommt, setzt ein
intensiver chemischer ProzeB ein, der von Zischen und Sie-
den und michtiger Wirmeentwicklung begleitet ist.

Das mag ein schwaches Bild sein fiir das, was geschieht, wenn
Gottes Gesetz mit dem gefallenen, Gott entfremdeten Men-
schenin Kontakt kommt, wenn ,, Geist“ auf ,, Fleisch “ st58t.
Gottes Gesetz, das ist die Summe des guten géttlichen Wil-
lens, der auf Leben aus ist (R6m 710 ,,zum Leben gege-
ben®). Es ist — wie Paulus sagt — ,,heilig, gerecht und gut”
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(R6m 7,12), ja ,,geistlich® (714). Es trigt also Gottes Art an
sich, kommt von ihm, ist sein heilsames Gebot, seine hel-
fende Weisung (Tora).

Aber dieses géttliche Gesetz st68t nun auf den Siinder, auf
den von Gott abgesonderten Menschen. ,, Fleisch“ ist dieser
Mensch (R6m 7,18). ,,Fleisch* — das hat nichts mit Biologie
zu tun und dem Metzgerladen, auch nichts mit der idealisti-
schen Unterscheidung zwischen dem Materiell-Triebhaften
und dem Verniinftig-Geistigen im Menschen. ,Fleisch
meint nicht efwas, eine niedere Schicht im Menschen, son-
dern ist ein Ganzheitsurteil: ,,Fleisch® ist der Mensch in sei-
nem Widerstand gegen Gott, in seinem Wahn, wie Gott sein
zu wollen. Dieses ,,Fleisch-Sein“ des Menschen duBert sich
in doppelter Weise: als Selbst-Sucht und als Welt-Sucht. Beide
Dimensionen hat Luther sehr plastisch beschrieben.

2. ,,Selbst-Sucht”
(,,Eingekriimmt-Sein in sich selbst*)

Von Gott her — auf Gott hin, das ist die schdpfungsmillige
Bestimmung des Menschen. Aber eben dagegen rebelliert
der Siinder. Er will selber Herr sein; seine Siinde ist ,,Selbst-
herr-lich-keit“. Er will kein (Ober-)Haupt iiber sich dulden;
seine Siinde ist ,,Selbst-be-haupt-ung®. Luther sagt: Er ist
wincurvatus in se ipsum®, ist in sich selbst ,eingekurvt” und
eingekriimmt, dreht sich wie ein Karussell stets um die ei-
gene Achse, wobet stindig ein schrilles ,,Ich — Meiner — Mir
— Mich* ertdnt als Ausdruck der AnmaBung, daB alles und
alle, die ganze Welt und selbst Gott um ihn rotieren sollten.
Dieser ,,in sich eingekurvte” Mensch gleicht —in einem an-
deren Bild — einem Menschen im Boot, der nur auf einer
Seite das Ruder zu betitigen vermag. Auch der groBte Eifer,
die stirkste Anstrengung bringen ihn nicht vom Fleck; er
rotiert unablissig um sich selbst. Als , Mittelpunktshaltung“
hat der Theologe W. Elert diese Selbst-Sucht charakterisiert.
Auf sich selbst ist dieser ,,Siichtige® fixiert: Er kann nicht
wollen, daB Gott GOTTsei (Luther).



3. ,, Welt-Sucht®
(,,Festhingen im Geschaffenen®)

Von Gott getrennt, ist dieser Mensch zugleich von Gottes
Schopfung entfremdet. Der ,Ichverkriimmte® empfindet
das als tiefe Leere, erfihrt sich als Vakuum, spiirt einen wil-
den Durst, eine heile Gier: alles mochte er in sich hineinsau-
gen, alles in sich hineinfressen, und bleibt doch durstig. Es
geht ihm wie einem Schiffbriichigen, der seinen Durst mit
Meerwasser zu stillen sucht und ihn dadurch schier zum
Wahnsinn steigert. Siichtig ist dieser Mensch; zur Selbst-
Sucht (,,incurvatus®) kommt die Welt-Sucht, das gierige Ha-
ben-, Ergreifen-, Besitzen-Wollen. Er beginnt, die Welt zu
verzehren, ohne doch satt zu werden.

Gestalten aus Geschichte und Dichtung lassen die verschie-
denen Ausrichtungen, die Betitigungsfelder dieser Gier
modellhaft erfassen (Kierkegaard): Im Don Giovanni ist der
sexuelle Trieb verdichtet: Allein in Spanien hat er ,,mille e
tre” (1003) Frauen als Objekte seiner Sucht benutzt und ist
doch keiner wahrhaft begegnet. Der sexuelle Virtuose ist in
wahrer Liebe impotent!

Im Modell Faust giert der Mensch nach Wissen, begehrt zu
erkennen, ,,was die Welt im Innersten zusammenhilt“, und
bleibt ein ,,armer Tor*“.

Im Modell Nero will er sich an der Macht berauschen, ziindet
Rom an, um Stoff fiir ein Gedicht zu finden, und stirbt mit
leeren Hinden.

Die Gier nach Geld schlie3lich, die banalste und doch so di-
monisch michtige, hat kein groBles Modell hervorge-
bracht. Neben dem Ko6nig Midas, dem alles zu Gold wird,
was er bertihrt, so daB er nicht einmal mehr Nahrung fin-
det, steht allenfalls ein Comic-Star: Donald Ducks geiziger
Onkel Dagobert!

Im Haben und Besitzen will dieser leere Mensch sich stillen
und wird stets Gefangener seines Verlangens. Die Michte,
deren er sich bedienen méchte, spielen sich als Diktatoren
auf, die ihn versklaven. Sex und Wissen, Macht und Geld,
Alkohol und LSD, — nicht er hat sie, sie haben ihn. Luther
spricht vom , haerere in creaturis“, vom , Festhdngen im Ge-
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'schajfenen “: Der Mensch, der das Geschaffene vergotzt, von
ihm Heil, Erlésung, Freiheit erwartet, wird zum Sklaven
der Dimonen, hingtim Geschaffenen fest wie ein Insektim
Spinnennetz.

»Incurvatum esse in se“, rotieren ums eigene Ich, und , haerere
in creaturis“, der geschaffenen Welt verfallen sein, mit diesen
beiden sehr plastischen Aussagen hat Luther die Wirklich-
keit ,,Fleisch“ beschrieben: siichtig ist der Mensch; Selbst-
und Welt-Sucht haben ihn gefangen, machen ihn zum Beses-
senen.

4. Die eine Siinde — drei Variationen

Auf diesen ,fleischlichen® Menschen sto8t Gottes geistli-
ches Gesetz — wie das Wasser auf den ungeldschten Kalk.
Jetzt beginnt ein Prozefl von ungeheurer Dynamik, ein Bro-
deln, Zischen, Sieden: Siinde, nichts als Siinde treibt und
gart da. ,,Die Kraft der Siinde“ (der chemische Katalysator)
»ist das Gesetz“ (1Kor 15,56).

Was will dieses heilige Gesetz? Alle Forderungen lassen sich
biindeln im ersten Gebot: Es gilt Gott iiber alle Dinge zu
“fiirchten, Gott zu lieben, Gott zu vertrauen. Gott will die
Mitte sein, allein an ihm soll der Mensch hingen. Gott will
beim Menschen wahrhaft GOTT werden! Das geistliche
Gesetz fordert also Geistliches, das, was Gott ehrt, Ihn grof83
macht. Aber eben dies Geistliche kann und will das
,Fleisch” nicht produzieren (so wie man einen Esel weder
durch Priigeln noch durch Streicheln dazu bringen kann,
Goldstiicke zu spucken; das ist bei ihm ,,nicht drin“!). , Vom
Fleisch wollt’ nicht heraus der Geist, vom G’setz erfordert aller-
meist“, so hat Luthers Mitstreiter Paul Speratus hdchst pri-
zis formuliert (EKG 242,2). Das heilige Gesetz Gottes ver-
setzt das Fleisch in Aufruhr: die bisher schwelende Rebel-
lion wird ans Tageslicht gefordert, die Inkubationszeit der
Krankheit kommt abrupt zum Ende, jetzt bricht sie voll
aus, jetzt erreicht die Siinde Siedetemperatur, zeigt ganz ihr
Gesicht (,,auf da3 die Siinde recht als Siinde erscheine®,
wortlich ,,damit sie zum Phinomen werde®, R6m 7,13).
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Allerdings kann diese Rebellion gegen Gott ganz unter-
schiedliche Strategien anwenden, kann die eine Krankheit
ganz verschiedene Symptome hervorbringen. Drei Varia-
tionen der Siinde, dreiTypen, drei Modelle méchte ich auf-
zeigen, das eine Gesicht der Siinde in drei Masken.

a) ,,Modell Zllner Zachdus“

Fragt man den erfolgreichen Zolldirektor, wie er zu seiner
prichtigen Villa und dem gefiillten Safe kam, so wird er
grinsend sein ,,todsicheres (!) Erfolgsrezept” prisentieren:
»deit ich endlich das véllig antiquierte Gebot ,Du sollst
nicht stehlen!* zum alten Eisen warf, hiuft sich bei mir das
Gold.“

Die Weisung Gottes war diesem ich- und weltsiichtigen
Mann ein listiger Zaun; mutwillig setzte er dariiber hin-
weg. Siinde erscheint hier in der uns wohl geldufigsten Ge-
stalt —als Ubertretung. Das ist der eine Trick Satans: Er schil-
dert uns das von Gott umfriedete Gelinde innerhalb des
Zaunes als stickiges Gefingnis, malt uns jenseits der Be-
grenzung den Traum der groBen Freiheit: ,,Da bist du wer,
da hast du was!* ,Nicht ehebrechen!?“, so hohnt er, ,, weg-
mit dieser biirgerlichen Moral! Gebote Gottes? Nichts als
Freudenverbote sind sie! Brich durch, steig hiniiber; das Le-
ben wartet auf dich!“

~Modell Zachius* — Siinde als Ubertretung, Siinde als Uber-
mut!

b) ,,Modell Pharisier Saulus“

Voller Stolz steht der hochbegabte junge Theologe, der
fromme Eiferer vor uns, die Zierde seiner Generation! Wie
der reiche Jiingling spricht er: ,,Das habe ich alles gehalten
von meiner Jugend an. Pfui den Ubertretern, die Gottes
Tora als Zaun ansehen, wehe ihnen! Nicht Zaun ist Gottes
Weisung; man mufB sie nur um 9o Grad nach oben drehen,
und aus dem Zaun wird die Leiter zum Himmelreich.“
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Imponierend, wie hoch der Mann schon geklettert ist (vgl.
Phil 3,4ff.)! Doch dieser Eiferer meint im Tiefsten nicht
Gott, um sich selbst eifert er. Spiter wird er die ,,eigene Ge-
rechtigkeit®, das ,,Sich-Rithmen“ vor Gott, scharf verurtei-
len. Es ist die andere List des Satans, dem Menschen, dem
alten Adam ,erbaulich“ zu kommen, ihm einzureden,
durch die eigene Leistung konne er sich vor Gott aufbauen,
konne sich vor Gott Anspriiche, Verdienste erwerben. Als
Engel des Lichts erscheint der Satan hier, ifft Gottes
Stimme nach, empfiehlt dringend Gottes Gebote, appel-
liert an den ,,frommen GernegroB3“, der aus sich etwas ma-
chen méchte. Doch die vermeintliche Himmelsleiter ist nur
ein neuer babylonischer Turm! Spiiren wir, wie bei dieser
selbstherrlichen ,,Erfiillung” der Gebote gerade das erste
Gebot, das ,,Soli Deo Gloria“, radikal verneint wird?
»Modell Saulus“ — Siinde als selbstherrliche Erfiillung, als
Hochmut!
Luther beurteilt dieses Modell so:
,Das Gesetz ... kann nur im Geist erfiillt werden. Aus
den Gesetzeswerken die Rechtfertigung suchen, heif3t
die Glaubensgerechtigkeit verleugnen ... Die Werkhei-
ligen ... verfehlen sich gegen das erste, zweite und
dritte Gebot und gegen das ganze Gesetz ... Darum
handeln sie gerade darin, daB sie das Gesetz halten, am
allermeisten gegen das Gesetz“ (Gal, S. 153).

¢) yModell Monch Luther“

Der von Wachen, Fasten, Geif3elhieben, unerbittlicher Selbst-
erforschung Gezeichnete sieht fast jenem biilenden Fiirsten
von Anhalt dhnlich, der thm als Schiiler in Magdeburg so
michtig imponiert hatte, ,,der in der BarfiiBerkappe auf der
Breiten Strafle nach Brot ging und den Sack trug wie ein
Esel; er hatte so sehr gefastet und sich kasteit, daf} er aussah
wie der Tod, lauter Bein und Haut ... Wer ihn ansah, der
schmatzte vor Andacht. s

Warum diese Selbstquilerei? Dem Ménch erscheint das Ge-
setz als steil aufragende, ja tiberhingende und zudem vollig
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vereiste Felswand. Hinauf muf} er, muB die ,,vollkommene
Reue” (contritio cordis) in sich erzeugen, den ganzen Gehor-
sam, gerade gegeniiber dem 1. Gebot! Aber der Absturz ist
eine tigliche Erfahrung. Verzweifelnd ruft er: Ich muf hin-
auf, aber ich kann es nicht! Gott soll ich lieben, aber ich be-
ginne, ihn zu hassen wie einen sadistischen Sklavenhalter.
Das ist der dritte Trick des Satans: Er isoliert das Gesetz Got-
tes von der Gnade, will den Menschen in das Dunkel der
Depression treiben, ja bis zum Selbstmord (Judas!): ,,Sage
Gott ab und stirb!*

»Modell Luther — Siinde als Verzweiflung, als Gotteshafl.

Der Zéllner, der Pharisier, der Monch! Auf den ersten Blick
mochte man nicht glauben, daB diese so gegensitzlichen Fi-
guren nur dreiVariationen des einenThemas sind: Siinde als
Selbst~-Sucht und Welt-Sucht.

Doch dies ist allen gemeinsam: Sie wollen ihr Leben selbst
in den Griff nehmen, aus sich selbst etwas machen, wollen
vom Werk her ihre Person qualifizieren. So unterschiedlich
auch die Wege erscheinen — offene Rebellion (Zachius),
Werkheiligkeit und Stolz (Saulus), Gottesha und Verzweif-
lung (Luther) — gemeinsam ist das Motiv, gemeinsam das
letzte Ziel, das ICH!

Begegnet Gottes geistliches Gesetz dem fleischlichen Men-
schen, dann kommt nichts als Stinde heraus. Luther hat spi-
ter liber diesen Selbermacher Mensch, der sich an Gottes
Gesetz vergreift, scharf geurteilt: ,, Wie es listerlich ist zu sa-
gen, daf3 einer selbst sein eigener Gott sei, sein Schopfer
oder Erzeuger, so ist es auch listerlich, gerecht zu werden
durch seine eigenen Werke. “6

5. Rettung fiir den Gottlosen?

»Eingekriimmt-Sein in sich selbst“, ,Festhingen im Ge-
schaffenen®, ,Mittelpunktshaltung®, , Weltverfallenheit®,
Gotteslisterung, —mit all dem haben wir versucht, dasWort
»der Gottlose“ (das eine Leitwort unseres Themas!) zu um-
schreiben.
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Nach all dem bedeutet ,,gott-los* mehr als ein bloBes Defi-
zit. Sagen wir ,ein Mittel-loser”, ,ein Fried-loser”, ,ein
Hoffnungs-loser”, ,,ein Freud-loser”, dann bezeichnet das
Wortchen ,los“, diese negative Nachsilbe, stets einen Hohl-
raum, der nach Ausfiillung verlangt, einen schmerzhaften
Mangel, dessen Beseitigung heil ersehnt wird. Welcher
Hoffnungslose mochte nicht Hoffnung finden? Was
wiinscht sich ein Freudloser mehr als Freude? Aber der
Gottlose ist der aktive Feind Gottes; Gottlosigkeit bedeutet
Widerstand gegen Gott: Der Siinder hafit Gott, statt ihn zu
lieben, er verachtet Gott, statt ihn zu fiirchten, er reckt sich
hochmiitig empor oder verkrampft sich verzweifelt, statt
Gott zu vertrauen. Der ,,Gott-lose” (lat. ,,impius“, griech.
»asebes”) ist der, dessen Leben (bewuBt oder unbewufit) im
leidenschaftlichen Nein gegen Gott gipfelt.”

Unsere Frage heifit nun: Wie kann diesem Gottlosen gehol-
fen werden? Gibt es Rettung fiir ihn, Rettung fiir uns alle,
die wir ausnahmslos hier oder dort in den drei Typen der
Siinde eingefangen sind?

Eins ist deutlich: Vom Gesetz kann die Rettung nicht kom-
men. Wohl ist es in der Konfrontation mit der dunklen
Macht ,Fleisch“ Gottes Gesetz geblieben, heilig, gerecht
und gut. Aber es ist seinem eigentlichen Wollen, seiner In-
tention, Heil, Leben zu schaffen, entfremdet. Denn wo es
mit seinem kompromiBlosen ,,Du sollst!“ auf den selbst-
und welt-siichtigen Menschen trifft, entsteht nichts als
Siinde. Nun ist das Gesetz Ankliger, Richter, Henker ge-
worden: ,,Der Buchstabe totet” (2Kor 3,6). DiesesToten ist
nun der dunkle Glanz des Gesetzes. Es vermag Gottes heili-
ges Nein zur Siinde zu demonstrieren, beweist, daB} Gott
sich nicht spotten 14B8t. Es erstrahlt in der blutigen Herrlich-
keit des unerbittlichen Richters. Aber Heilsweg ist es in kei-
ner Weise: Leben, Rettung, Neuanfang kann es nicht bewir-
ken. Wie soll da Rettung moglich sein? Da miiBte Gott
schon ganz neu einsetzen, das ganze System aus den Angeln
heben. Und dieser Neueinsatz miite auf einer ganz neuen
Ebene geschehen, auBerhalb des Gesetzes, besser: oberhalb.
DafBl Gott eben dies tat, ist der Inhalt des Evangeliums. In
Roém 3,21 begriifit Paulus voller Jubel den Sonnenaufgang
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iiber dem Todesdunkel, das Juden und Heiden, alle Men-
schen ohne Ausnahme, einhiillte: ,,Nun, jetzt ist — abgese-
hen vom Gesetz — die Gerechtigkeit Gottes offenbart.“ Ge-
rechtigkeit Gottes, diese zwei Worte umschreiben die ,,siifle
Waundertat“: Gott macht den Gottlosen gerecht!

II. Christus —unsere Gerechtigkeit

Gerechtigkeit Gottes, was bedeutet das? Hier wire ausfiihr-
lich von Luthers reformatorischem Durchbruch zu berich-
ten, von seinem ,, Turmerlebnis“. Es wire zu entfalten, wie
er durch dieses Wort ,,Gerechtigkeit Gottes” aus der Holle
ins Paradies versetzt wurde. Wie er Gottes Gerechtigkeit zu-
nichst als fordernde, strafende, verurteilende Instanz be-
trachtet hatte (,,justitia distributiva®), wie er dann entdeckte:
Es geht hier um Gottes schenkende Barmherzigkeit, um
seine den Siindengraben tibergreifende Bundestreue. Nicht
um Leistungsgerechtigkeit geht es, die ich vorweisen muf3
(,,justitia activa“), sondern um Gnadengerechtigkeit, die ich
ganz ,passiv® empfange (,,justitia passiva“).8

1. ER —fiir uns

Doch wir wollen uns an Luthers Grundregel halten:
»,Die wahre christliche Theologie fingt ... an ... mit
Christus® (S. 37).°
Denn Gottes Gerechtigkeit ist nicht etwas, eine Eigen-
schaft, ein Vorgang, eineTat; sie ist_Jesus Christus selbst: ,,Er
istuns gemacht zur Gerechtigkeit* (1Kor 1,30).
»Der im Glauben ergriffene und im Herzen wohnende
Christus ist die christliche Gerechtigkeit, derentwillen
Gott uns als gerecht betrachtet und das ewige Leben
schenkt® (S. 90).
Dies hat Luther in seinem Galaterkommentar (1531) gewal-
tig bezeugt. Einige Aussagen daraus wollen wir im Folgen-
den bedenken. Da heiBt es:
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Er ist ,,der groBte Riuber, Morder, Ehebrecher, Dieb,

Tempelschinder, Listerer ..., der durch keinen Verbre-

cher in der Welt je ibertroffen wird* (S. 168).
Wen meint Luther? Kaiser Karl V., der ihn ichtete, ihn aus
der menschlichen Gemeinschaft ausstie§? Papst Leo X., der
ihn durch seinen Bannfluch aus der Christenheit exkommu-
nizieren wollte? Sich selbst, ,,den verlorenen und verdamm-
ten Siinder®, den ,,stinkenden Madensack“?Von wem redet
er? Er spricht von Jesus Christus! Er ist der groite Riuber,
Morder, Ehebrecher ... Klingt das nicht wie Gottesliste-
rung? Ja, wenn Luther das erfunden hitte, aber er spricht es
ja nur dem Apostel Paulus nach. Ja, wenn Paulus dies aus
sich produziert hitte, aber er zeichnet ja nur nach, was Gott,
Gott selbst, getan hat: ,,Gott hat den, der von keiner Siinde
wuflte, fiir uns zur Siinde gemacht® (2Kor §,21).
Fiir sich genommen ist Jesus freilich der Reine, der Unschul-
dige, der von aller Siinde Geschiedene, ganz mit dem Vater
Verbundene. Aber das ist gerade das Wunder der géttlichen
Liebe: Gott will nicht ,,fiir sich genommen® werden; der
Immanu-El will er sein, der Gott fiir uns und mit uns. Das
ist gerade das Wunder der Menschwerdung: Der ewige
Sohn will nicht fiir sich selbst bleiben (hilt seine Gottheit
nicht fest wie ein Raubtier seine Beute, Phil 2); zu uns
dringt es ihn, fiir uns ,schiittet er sich aus®. Weil von Gott
her dies Ungeheure geschehen ist, darum wagen Paulus
und Luther das Ungeheure auszusprechen: ,,Christus aber
hat uns erldst von dem Fluch des Gesetzes, indem er fiir uns
ein (von Gott) Verfluchter wurde“ (Gal 3,13). ,, Fiir uns!“ Lu-
ther betont leidenschaftlich:

»Der ganze Nachdruck liegt auf dem Wortchen ,fiir

uns‘“ (S. 168). ,,Die ganze Gewalt liegt darin, daB einer

die Pronomina gut auf sich bezieht“ (S. 40).
Im Wort steckt’s, daB wir es ja wortwértlich nehmen, das
kleine Firwort ,,Fiir dich®!
Alles ist verloren, wenn wir an dieser Stelle ,,Christum von
den Siinden und den Siindern scheiden (S. 169), ihn etwa
als Vorbild anpreisen, das wir nachbilden sollen. Das stiirzt
uns nur wieder in den tédlichen Strudel der Werkerei. Hier
haben wir uns dem zu beugen, diirfen uns dem iiberlassen,
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sollen das jubelnd anbeten, was Gott tat: Unsere Siinde hat

er mit dem reinen Jesus Christus zusammengebunden und

gerade so uns von unserer Siinde fiir ewig getrennt.
»Was immer ich und du und alle an Siinden begangen
haben und in Zukunft noch begehen werden, gehort so
eigentlich zu Christus, als wenn er selbst diese Siinden
begangen hitte. Alles in allem, es muf3 unsere Siinde
Christi eigene Siinde werden, oder wir sind in Ewig-
keit verloren ... Das ist unser hochster Trost, Christus
... so einhiillen zu diirfen in meine, deine und der gan-
zen Welt Stinden, daf3 wir ihn sehen dirfen als den, der
unser aller Siinde trigt* (S. 169). ,,Gott hat unsere
Siinde nicht auf uns, sondern auf Christus, seinen
Sohn, gelegt“ (S. 169).

2. ER — , aller Menschen Person®

Siinde, was ist das, was nimmt er da auf sich? Ist Siinde nur
eine Sache, ein Es, ein Ding, das ich zu schleppen habe wie
eine zentnerschwere Last; geht es um Siindenpakete, die ein
anderer, ein Starker, mir abnimmt? Ist Stinde so etwas wie
eine gewaltige finanzielle Verschuldung, ein Millionendefi-
zit, fiir das ein anderer, ein Reicher, eintritt? Habe ich Siin-
den, wie ein Gefangener Fesseln trigt, die ein anderer, ein
Befreier, durchschneidet? Nein, so habe ich Stinden nicht
wie eine hiaBliche Schmutzschicht, die abzuldsen wire. Alle
Siinden, die ich begangen habe — in Gedanken, Worten und
Werken —, entspringen meinem abgrundtiefen Siinder-Sein.
In der Person-Siinde wurzeln alle Tat-Siinden. Weil der Baum
kernfaul ist, darum stinken die Friichte. Ich habe nicht Siin-
den, ich bin Stinder, Rebell gegen Gott, bis in die Urgriinde
meiner Motive, Gedanken und Sehnstichte. Ich bin’s! Es ist
hochst oberflichlich, von Siindenpaketen, Siindenschul-
den, Siindenfesseln, Siindenflecken zu reden. Es geht um
mich, die Siinder-Person! Wer jetzt die Siinde entfernen will,
der muB den Siinder selbst aufheben. Wer mir meine Siinde
abnehmen will, der muB8 mir schon mich selbst abnehmen.
Der miiBite an meinen Platz treten, so daB3 er ich und ich er
wiirde! So spricht Gott-Vater zum Sohn:
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»Du sollst Petrus sein, jener Verleugner, du sollst Pau-
lus sein, jener Verfolger, Listerer und Gewaltmensch,
du sollst David sein, jener Ehebrecher, du sollst jener
Siinder sein, der die Frucht im Paradies a8, jener Riu-
ber am Kreuz, in Summa: du sollst aller Menschen Per-
son sein und sollst aller Menschen Siinde getan haben*
(169 £.).
Du sollst Petrus sein, du sollst Siegfried Kettling sein, —das
ist das rettende Wort. DaBl wir ja hier Jesus nicht fiir sich
nehmen. Jesus ist nicht irgendeine Privatperson, ist nicht
einfach unter all den Milliarden Menschen, die lebten, leben
und leben werden, ein spezielles Exemplar, einer unter an-
deren. Er ist der Eine, der alle in sich schlieBt, der ,letzte
Adam*“, der die neue Menschheit umfat. Aber erist so der
neue Adam, daB alle die ,,alten Adams* in ihm Platz haben.
So —als ,,aller Menschen Person* — ist er fiir uns zur Siinde
gemacht. Diesen Einen trifft dann das heilige Gericht Got-
tes, an ihm — und so fiir uns! — wird der Fluch des Gesetzes
vollzogen:
»Da kommt das Gesetz her und spricht: Ich finde jenen
Siinder, der aller Menschen Siinde auf sich nimmt, und
auBBer dem sehe ich keine Siinde, darum sterbe er am
Kreuz ... Durch diese Tat ist die ganze Welt gereinigt
und von allen Stinden entsiihnt® (S. 170).
Wundersame Logik: ,, Wir urteilen so: Ist einer (der Eine!)
gestorben, so sind alle gestorben (zKor s,14). Sein Grab ist
das meine, sein Ostern gehdrt mir!

3. ER und ich — , eine Person“

Auf das Wort kommt’s an! Es hingt unser Leben daran, daf3
wir hier die Lehre prizis fassen. Luthers beschworender Ruf
lautet:
»Wenn du ... in der Sache der Rechifertigung die Person
Christi und deine Person unterscheidest, bist du im Gesetz,
bleibst drin und lebst in dir; und das hei3t tot sein bei
Gottund von dem Gesetz verdammt werden® (S. 111).
Erstaunlich genug: Ich darf Christus und mich nicht unter-
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scheiden; kann ich mich denn mit thm identifizieren? Bin
ich etwa Jesus?

Ich sage es zunichst theologisch: Was in der Christologie ver-
boten ist, eine Listerung, genau das ist in der Rechtferti-
gungslehre geboten, ist heilsnotwendig. Was meint das?

In der Christologie (der Lehre von der Person Jesu) betone
ich zunichst den unendlichen Abstand zwischen IThm und
mir, zwischen dem ,,eingeborenen Sohn Gottes” und mir,
dem Adamskind, zwischen dem ,Heiligen Gottes“ und
mir, dem Siinder. Da werde ich gegen jede ,Jesulogie
kimpfen, d.h. gegen jeden Versuch, Jesus von unten, von
unserem menschlichen Niveau her zu definieren — etwa als
den Gipfel der Menschheit, als das h6chste Exemplar, das
unsere Gattung ,,homo sapiens* hervorbrachte. Dabeiist es
belanglos, ob man von dem Religionsstifter, dem Genie der
Liebe, dem Sozialreformer, dem Lehrer der Humanitit
oder anderem schwirmt. Nein, Jesus ist nicht der Mount
Everest auf dem Plateau der Menschheit. Er ist nicht die am
hochsten emporgereckte Hand der Menschheit, sondern
die in die duflerste Tiefe hinabgestreckte Hand Gottes (H.
Thielicke). Er ist ,,von oben her”, wir von unten. ,,Am An-
fang war dasWort, und dasWort war bei Gott, und Gott war
das Wort ... Alle Dinge sind durch dasselbe gemacht“ (Joh
1). Da kann ich nur laut rufen: Ich bin’s nicht! Ich bin nicht
der ewige Sohn, bin nicht Schépfer aller Dinge, bin nicht
von einer Jungfrau geboren, bin nicht fiir die Menschheit
gestorben und-auferstanden, ich sitze nicht zur Rechten
Gottes. Fiirwahr, ich bin’s nicht! ER ist’s, einzig ER! So habe
ich in der Christologie zu sprechen von dem unvergleichli-
chen Einen, der mein Herr ist.

Aber nun ist dieser Herr Knecht geworden, das ewige Wort
ward Fleisch. Nun hat dieser Eine mein Fleisch und Blut,
meine Siinde und meinen Tod, ja meine Person selbst
angenommen. Und nun muB ich, was meine Rettung, was
die Rechtfertigung betrifft, weil Gott es so will, anders
reden. Zugespitzt: Was in der Christologie nichts als Liste-
rung wire, das ist hier mein einziger Halt und meine ganze
Seligkeit. Weil Christus sich mit mir identifizierte (,,Du
sollst Petrus sein, du sollst Siegfried Kettling sein ...“),
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darum wage ich es, in Gottes Namen zu sagen: ,Ich bin
Christus“:
Durch den Glauben wirst ,,du so mit Christus zusam-
mengeschweiBt ..., daB aus dir und ihm gleichsam eine
Person wird, die man von ithm nicht losreilen kann,
sondern die bestindig ihm anhangt und spricht: Ich bin
Christus; und Christus wiederum spricht: Ich bin jener
Siinder, der an mir hingt und an dem ich hinge ...
Denn wir sind durch den Glauben zu einem Fleisch
und Bein verbunden ... So daB dieser Glaube Christus
und mich enger verbindet als Gatte und Gattin verbun-
den sind“ (S. 111).
Auch hier hat Luther nicht etwa eine neue Lehre entworfen,
er spricht wie Paulus: ,, Wer dem Herrn anhangt, der ist ein
Geist mit ihm* (1Kor 6,17) oder ,,Ich lebe, doch nun nicht
ich, sondern Christus lebt in mir* (Gal 2,20). Immer wieder
hat Luther das als den ,,fré6hlichen Tausch* beschrieben.
»Der einzige Weg, dem Fluch zu entgehen, ist zu glau-
ben und im gewissen Vertrauen zu sagen: Du Christe,
bist meine Siinde und mein Fluch, ja vielmehr: ich bin
deine Siinde, dein Fluch, dein Tod, dein Zorn Gottes,
deine Holle; du dagegen bist meine Gerechtigkeit, Se-
gen, Leben, Gnade Gottes, mein Himmel* (S. 174).
Das darf ich Siinde, Tod und Teufel, der anklagenden
Stimme des Gesetzes und dem schlagenden Gewissen ent-
gegenrufen: ,,Christus ist hier!“
Eine Anekdote erzihlt, der Satan habe an Luthers Haustiir
geklopft: ,,Wohnt der Doktor Luther hier?” Der Reforma-
tor antwortete aus dem Fenster heraus: ,,Nein, der ist schon
lange tot!*“ — ,, Aber wer wohnt denn jetzt hier?*“— ,,Der Herr
Christus!“ Darauf habe der Teufel sich schleunigst davonge-
macht.
Halten wir fest: ,,Wenn du in der Sache der Rechtfertigung
die Person Christi und deine Person unterscheidest, bist du
vom Gesetz verdammt.* Darum will ich sprechen:
»Wenn ich an Christus glaube, stehe ich mit thm auf
und sterbe meinem Grab, das ist dem Gesetz, das mich
gefangen hielt: ... ich bin meinem Kerker entronnen
und meinem Grab, nimlich dem Gesetz. So hat es kein
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Recht mehr, mich anzuklagen und zuriickzuhalten,
weil ich auferstanden bin“ (S. 105).

4. Der Christenstand
a) Stand der Gewifheit (, extra me“)

Nun ist aus meinem argen Fall ein fester Stand geworden,
das ,Haus auf dem Felsen“. Ich bin umgesiedelt worden,
besser: bin nach Hause gebracht worden. Wir alle kennen
den Spruch voller Resignation: ,,Niemand kann aus seiner
Haut heraus. “ Luther aber sagt:
Die Tatsache, daB Christus in mir wohnt, macht, ,,daB§
ich aus meiner Haut herauskomme und in Christus
und in sein Reich versetzt werde ... (S. 110).
Da findet, so sagt der Reformator wortlich, eine ,, Trans-
plantation® statt.’ Du bist ,aus dir und von dir, das ist aus
deinem Verderben* ,,in Christus hinein“ versetzt worden.
Das ist meine neue Existenz. Dabei will dasWort ,,Existenz*
ganz wortlich genommen werden: ,, Ex-sistere (lat.) heif3t
nimlich ,,herausstehen aus“: Ich stehe au8erhalb meiner, ich
stehe ,,extra me®, ich habe meinen Platz in Christus gefun-
den. Jetzt muB ich mir keine Position mehr schaffen oder er-
kimpfen, mufl mich nicht mehr vor Gott und Menschen
aufbauen, brauche mir keinen Namen mehr zu machen. Ich
heile ja ,,Christ”, stehe ,,extra me“, jenseits aller Selbstbeob-
achtung und Selbstbeurteilung, jenseits aller krampfhaften
Tricks, mich selbst zu ,,verwirklichen“. Wer seine Identitit
auBerhalb seiner selbst in Christus fand, darf licheln iiber
all die Versuche, hinter sich herzulaufen, um sich zu ,fin-
den“. Weil Er mich fand, mich in sich hinein ,transplan-
tierte”, stehe ich am Ort der Gewifheit: Mit mir bin ich fer-
tig.
»Das ist der Grund, warum unsere Theologie Gewif}-
heit hat: Sie reiflt uns von uns selber weg und stellt uns
auBlerhalb unser (extra nos), so da wir uns nicht auf
unsere Krifte, Gewissen, Sinn, Person, auf unsere
Werke stiitzen, sondern auf das, was auBBerhalb unser
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- ist, nimlich auf die VerheiBung und Wahrheit Gottes,
der nicht tduschen kann® (S. 228).

b) Stand auf dem Berge (,,oberhalb)

Der Philosoph Friedrich Nietzsche war tiberzeugt: Wenn
man das Leben in seiner Vitalitit an dem Mafstab der ,,Mo-
ral“ miB3t (damit meint er die unbedingte Unterscheidung
von gut und bése, die rigorose und kompromiBlose Forde-
rung etwa nach selbstloser Liebe), dann bekommt vor die-
ser kritischen Instanz, vor diesem unbestechlichen Richter,
das Leben bestindig Unrecht, wird stets als bose, als unmo-
ralisch verurteilt, kann in diesem Examen nur ausnahmslos
durchfallen. Das Grundbediirfnis des Menschen aber ist: Er
mochte nicht verneint, sondern bejaht werden, er verlangt
nach Rechtfertigung. ,,Nach den Kriterien der Moral kann
das Leben (jedoch) nur verurteilt werden, und ein Leben,
das nur wert ist, verurteilt zu werden, ist nicht wert, gelebt
zu werden. “12

Nietzsche holt nun zu einem Gewaltstreich aus: Die Moral,
das Gottesgebot, das Gewissen, vor allem aber Gott selbst,
muBl weg. Gepriesen sei der Antichrist, der uns das neue
»moralinfreie“ Leben ermdglicht, das Leben in Freiheit, das
Leben ,,jenseits von gut und bose“.

Martin Luther hitte diesem Philosophen geantwortet: Das,
was du suchst, das, was du unter Abschaffung Gottes er-
strebst, eben das hat Gott uns in Jesus Christus geschenkt!
Er hat uns einen Platz, einen festen Standort geschenkt, der
nicht begriindet ist durch unsere guten Werke und der nicht
unterwiihlt und gesprengt wird durch all unsere Bosheiten.
Die Gnade gibt uns eine Position jenseits, oberhalb all unse-
rer Taten, jenseits und oberhalb der Forderung und des ver-
nichtenden Urteils des Gesetzes. Jesus Christus nimmt uns
in Gnaden an, das ist in der Tat ,,eine transmoralische Rechtfer-
tigung des Menschen“ (Rohrmoser). Nicht wegen unserer
Werke werden wir gerechtfertigt (,Mein guten Werk, die
galten nicht, es war mit ihn’ verdorben*), sondern allein aus
Gnaden, allein in Christus. Stehen wir ,,in Christus® auBer-
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halb unserer selbst, dann stehen wir in der Tat oberhalb des
Gesetzes und in diesem Sinn ,,jenseits von gut und bose®.
Auf dieses Hochplateau kann die Sintflut des Gerichts nicht
steigen.
_»Soferne er ein Christ ist, steht er iiber Gesetz und Siinde
... Wenn ihn das Gesetz anklagt, die Siinde verwirrt,
schaut er auf Christus ... So ist der Christ, richtig ver-
standen, frei von allen Gesetzen und keinem einzigen
weder im Inwendigen noch im Aufleren unterworfen*
(S. 92).
Damit wir in unserem Gewissen getrdstet sind und nicht
verzagen miissen, wenn unser Gewissen uns verklagt, wird
Luther nicht miide, mit immer neuen Bildern diese ,, Posi-
tion oberhalb“, diesen Platz, wo wir um Christi willen Immu-
nitdt genieBen, zu beschreiben: Das Gesetz, das uns Siinder
verurteilt, darf nicht ,,in den Himmel“ aufsteigen. ,,Sobald
das Gesetz und die Siinde in den Himmel kommen, also ins
Gewissen, sind sie sofort hinauszuweisen. “ Das Gesetz ge-
hort in die ,,irdische Haushaltung®, d.h. in unsere alltigli-
che Lebenspraxis, aber die macht uns vor Gott nicht ge-
recht! (S. 81). Luther benutzt Abraham als Bild, der mit
Isaak den Berg hinaufstieg, wihrend die Knechte und Esel
im Tal blieben: ,,So bleibt das Gesetz mit dem Esel im Tal,
und das Evangelium steigt mit Isaak auf den Berg* (S. 82).
Oder: ,,Das Gewissen“ (d.h. die innerste Christusbezie-
hung) ,,ist die Kénigin und Braut und darf nicht durch das
Gesetz geschindet werden, diese Braut mull unversehrt
dem einen und einzigen Briutigam Christus behalten wer-
den®, und es soll ,,sein Brautgemach nicht im untersten Tal
haben, sondern auf des Berges H6he® (S. 82). ,,Mose darf
nicht mit seinen Gesetzen in das Brautgemach hinaufstei-
gen, um da zu liegen, d.h. um im Gewissen zu herrschen,
das doch Christus ... vom Gesetz befreit hat“ (S. 230). Und
noch drastischer: Das Brautbett ist zu schmal, so muf3 das
Gesetz ,,aus dem Gewissen weichen und das Bett (das enger
ist, als daB8 es zwei aufnehmen konnte, Jes. 28,20) allein
Christus iiberlassen. *
»Er herrsche allein in Gerechtigkeit, Sorglosigkeit,
Freude und Leben, so daB das Gewissen frohlich ein-
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schlafen kann in Christus ohne irgendein Gefiihl des

Gesetzes, der Siinde und desTodes* (S. 214).
Diese ,transmoralische Rechtfertigung®, diese Position
oberhalb, muBl — was immer noch tiber das neue Leben und
den neuen Gehorsam des Christen zu sagen ist! — aufs
strengste verteidigt werden. Hier geht es um den einzigen
Trost im Leben und im Sterben, nimlich: Wir leben nicht
von unseren guten Werken, wir sterben nicht an unseren
Missetaten; wir sind oberhalb davon in Christus geborgen, al-
lein aus Gnaden!

¢) Stand der Hoffnung

Von diesem Aussichtspunkt oberhalb schaut Luther die Welt
und die Menschheit an und gewinnt dabei eine unerhorte
Perspektive. Wenn Christus die Siinden aller auf sich ge~
nommen hat, ja, wenn er ,,aller Siinder Person* wurde, wo
ist nun die Siinde? Da gibt es einen lebhaften Streit zwischen
der Vernunft und dem Glauben: DieVernunft sieht, was vor
Augen ist, und sagt deshalb: Die Siinde ist da, wo ich sie be-
obachte, konstatiere, nimlich hier bei mir, in der Welt, in
der menschlichen Gesellschaft. Jede ,,Bildzeitung® beweist
und illustriert das! Das sind brutale Fakten, wer konnte
daran zweifeln. Der Glaube aber argumentiert: Wende den
Blick dorthin, wohin Gott die Siinde gelegt hat. Schau auf
Christus. So kommt Luther zu der ungeheuer kiithnen
Schau:
»,Daher sind die Siinden in Wirklichkeit nicht dort, wo
sie gesehen und gefiihlt werden. Nach der Theologie
des Paulus ist ferner keine Siinde, kein Tod, kein Fluch
mehr in der Welt, sie sind in Christus, der als Lamm
Gottes der Welt Siinde trigt, der zum Fluch gemacht
ist, daB er uns vom Fluch befreite. Aber nach der Philo-
sophie und der Vernunft sind Siinde, Tod etc. nirgends
anders als in der Welt, im Fleisch, in den Stindern ...
Die wahreTheologie aber lehrt, daB ferner keine Stinde
mehr in der Welt sei, weil der Vater alle Siinde auf Chri-
stus geworfen hat“ (S. 17).

25



Das hat fiir Luther keineswegs etwas mit platter, pauschaler
Allvers6hnung zu tun. Was hier von Christus her universal
gesagt wird: ,, Er hat die Welt versohnt* (2Kor §,19, d.h. die
ganze Menschheit), das wird heilshaft wirksam, existentiell
konkret, wo der Glaube diese frohe Botschaft ergreift. Aus
diesem Wort, diesem ,,g6ttlichen Mutterleib (S. 232) muf
der Mensch neu geboren werden. Durch das Wort wird das
Christusgeschehen, sein Sterben und Auferstehen, an mir
vollstreckt; durch das Wort werde ich mit Christus eins.
Deshalb fihrt Luther sogleich fort:
,»Wo also der Glaube an Christus ist, da ist die Siinde in
Wahrheit abgetan, tot und begraben, wo dieser Glaube
nicht ist, bleibt die Siinde“ (S. 172). ,,Sofern also Christus
durch seine Gnade in den Herzen der Gliubigen re-
giert, ist da keine Siinde, keinTod, kein Fluch. Wo aber
Christus nicht erkannt wird, bleiben diese furchtbaren
Michte“ (S. 170).
Also nicht einfach chronologisch, ,post Christum natum*,
sondern ,.heilsgeschichtlich” in Christus ist die Siinde ver-
nichtet. Es gilt fiir die, die an ihm hingen. ,,Glaubst du, so
hast du; glaubst du nicht, so hast du nicht®, das betont Lu-
ther immer wieder.
Gleichwohl gilt die neue Perspektive, die neue Weltsicht,
die umfassende neue Panoramaschau, dieser ,,Schénblick®
von oben, diese ,,gute Aussicht“ in die Weite: Es ,,ist ferner
keine Siinde, keinTod, kein Fluch mehr in derWelt, sie sind
in Christus!“ Nun darfich jeden als Kandidaten des ewigen
Lebens ansehen, mufB3 niemand mehr abschreiben, kann in
keinem mehr einen verlorenen Fall sehen. Bei dieser Per-
spektive ist es flir niemand ,,aussichtslos”. Jedem darf ich
zurufen: ,,Du bist versdhnt; nun laB3 dich endlich verséh-
nen!“ Um Jesu willen ist wahr, was Paulus sagt: ,,Die Liebe
hofft alles“ (1Kor 13,7).

5. Frei zu neuem Gehorsam

Position oben auf dem Berge, Christenstand oberhalb von
Siinde und Gesetz, oberhalb der Normen, die den alten Aon
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beherrschen, Stand geradezu jenseits von gut und bése! Ob
das nicht eine gefihrliche Position ist? Ob das Oben nicht
zum Ubermut verfiihrt? Wenn Luther das als héchste Chri-
stenkunst und Weisheit preist, ,,nichts wissen zu wollen von
dem Gesetz, nicht kennen zu wollen die Werke®, muf3 das
nicht ,periculosissima doctrina®, eine hochst gefihrliche
Lehre sein? Ob nicht aus diesem so radikalen ,,Die Gnade al-
lein“ sehr rasch eine ,,billige Gnade* (Bonhoeffer) werden
kann, die Rechtfertigung der Siinde, statt des Siinders?
Kann dort oben auf dem Berge nicht ein Héhenrausch ent-
stehen, der den gottlichen Willen verachtet?
Schon Paulus muB am Anfang von Rémer 6 (V. 1 f. im Kon-
text von $,20 f.) solch perverse Konsequenzen geiBeln. Die
Logik lautet etwa so: Gottes Gnade ist eine so groBartige, so
gigantische Miillvernichtungsanlage, dal man durch krifti-
ges Siindigen ihre Kapazitit voll auslasten mufB, daBl man
ihr dadurch geradezu die Chance bietet, ihre unerschopfli-
che Energie, ihre grandiose Ubermacht zu demonstrieren.
Also: Siindigen ad maiorem gloriam Dei, zur Verherrlichung
der Gnade Gottes! — Diese teuflische Logik entsteht immer
dann (und Luther hat das bei der Visitationspraxis schmerz-
haft erfahren), wenn die Lehre von Gottes souveriner
Gnade nur den Kopf erfaBt, das Herz jedoch nicht ,,siif3 ge-
gen Christum“ macht, wenn der Mensch nicht verwandelt
wird und in Liebe gegen seinen Retter entbrennt. Dann
nimmt der ,,alte Adam*“ das Evangelium, pervertiert es zu
einer Gnadenideologie, zieht sich diese als Deckmantel iiber,
um darunter um so ungestdrter — gar ,christlich legiti-
miert“! - siindigen zu kénnen.
Wahrer Glaube aber ist Gemeinschaft mit dem lebendigen Jesus
Christus, und der vergibt und heilt, deckt das Alte zu und
schafft Neues. Wahrer Glaube lebt von dem schopferischen
Wort, und dieses Wort spricht den Schuldigen frei und ver-
wandelt ihn zugleich. Wahrer Glaube wird zur eifrigen
Liebe, die dem neuen Herrn mit Freuden dient. So kann es
nicht anders sein: Rechtfertigung fithrt hinein in den neuen
Gehorsam, der Glaube in die Liebe, die Liebe ins Werk:

,» Wenn wir aber durch den Glauben gerechtfertigt sind,

schreiten wir hinaus in das aktive Leben” (S. 172).
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Die Unterschiedenheit und Einheit von Glaube und Werk,
von Rechtfertigung und Heiligung hat Luther in hochst
spannungsvollen Sitzen eingeschirft:
Satz 1: ,,So der Glaube nicht ohne Werke ist, und seien
es auch die geringsten, macht er nicht gerecht, ja, ist er
nicht Glaube.“
Hier klingt wie einTrompetenstof3 das ,,Christus allein! Die
Gnade allein!* auf.
Satz 2: ,,Es ist unméglich, daf der Glaube sei ohne un-
ablissige viele und grofle Werke. “13
Mit Freuden nimlich steigt der Christ nun vom Berg hinab
ins Tal, unterzieht sich mit Lust dem Dienst, der Gott ehrt
und dem Nichsten hilft. Die ,,Energie der Lage®, die der
Platz auf der Hohe gibt, setzt sich um in dynamisches Schaf-
fen. Der Glaube gewinnt Fleisch und Blut, er ,inkarniert
sich im Tun der Liebe:
»S0 rechtfertigt der Glaube ... und dennoch bleibt er
nicht allein, d.h. miBig ... er rechtfertigt ganz allein,
aber der Glaube wird leibliche Gestalt und wird
Mensch, d.h. er ist nicht und bleibt nicht maBig und
ohne Liebe” (S. 166).
Esist erregend zu sehen, wie Luther von daher gegen ,,seine’
Antinomer” kimpft, gegen jene Gruppe, die das ,,oberhalb
des Gesetzes" aus der strengen Bindung an die Rechtferti-
gung 16sen und zu einer allgemeinen Ideologie ausdehnen,
die damit nicht nur die Freiheit von dem totenden Gesetz,
sondern auch von der guten Wegweisung Gottes, von dem
zurechtbringenden Gottesgebot lehren. So wie es in unse-
renTagen laut wird: ,,Einen Christen gehen die Gebote Got-
tes so viel an wie einen Spatzen die StraBenverkehrsord-
nung.“4
Horen wir Luther: ,,Meine Antinomer ... die predigen
sehr fein und mit rechtem Ernst von der Gnade Chri-
sti, vonVergebung der Siinden und was mehr von dem
Artikel der Erlésung zu reden ist. Aber dies consequens
(= die Konsequenz) fliehen sie wie der Teufel, daf} sie
den Leuten sagen sollten vom dritten Artikel der Heili-
gung, das ist von dem neuen Leben in Christo; denn sie
meinen, man solle die Leute nicht erschrecken noch

28



betritben, sondern immer trdstlich predigen von der
Gnade und Vergebung ... und beileibe ja meiden diese
oder dergleichen Worte:
,Horest du’s, du willst ein Christ sein und gleichwohl
ein Ehebrecher, Hurenjiger, volle Sau, hoffihrtig, gei-
zig, Wucherer, neidisch, rachgierig, boshaft bleiben...
Sie sind wohl feine Osterprediger, aber schandliche Pfingst-
prediger, denn sie predigen nichts ... von der Heiligung
des Geistes Gottes ..., so doch Christus darum Chri-
stus ist oder Erlésung von Siinden und Tod erworben
hat, daB uns der Heilige Geist soll zu neuen Menschen
machen aus dem alten Adam, daB3 wir denTod der Siin-
den und das Leben der Gerechtigkeit hier auf Erden an-
fangen und zunehmen und dort (in der Ewigkeit) voll-
bringen. Denn Christus hat uns nicht allein gratiam,
die Gnade, sondern auch donum, die Gabe des Heiligen
Geistes verdienet, daf3 wir nicht allein Vergebung der
Siinden, sondern auch Aufhdren von den Siinden hitten
... Aber unsere Antinomi sehen nicht, daB3 sie Christum
predigen ohn und wider den Heiligen Geist, weil sie
die Leute wollen lassen in ihrem alten Wesen bleiben
und gleichwohl seligsprechen, so doch die Konse-
quenz das will, daB ein Christ soll den Heiligen Geist
haben und ein neu Leben fithren oder wissen, dal3 er
keinen Christum habe. “1s
Wer den lebendigen Jesus Christus hat, der wird in die Heili-
gung gefiihrt — oder er hat eben Christus nicht! So gewil3
die Rechtfertigung zunichst Gerechterklirung ist, ein’ Rechts-
akt, ein Freispruch, der mir, dem Siinder, eine neue Geltung
vor Gott schenkt, so ist sie zugleich der schopferische Be-
ginn einer Gerechtmachung, die mir ein neues Sein gibt. Ge~
rechtsprechung heillt: Ich, der Aussitzige, werde mitsamt
meinem Aussatz fiir rein erklirt (forensisch, juristisch); Ge-
rechtmachung heiBit: Ich, der Aussitzige, werde Stiick um
Stiick (,,magis et magis“, mehr und mehr) gesund gemacht,
so daB dort und hier die neue, heile Haut sichtbar wird.
Dabei halten wir den Unterschied fest: Das Neuwerden
bleibt auf Erden bruchstiickhaft, ist ein hier nie abschlieBba-
rer Prozef3 des Sterbens und Lebendiggemachtwerdens. Ich
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bleibe ein Siinder. ,,Im Tal“, dort wo ich den Alltag meines
Christseins lebe, bleibe ich der Befleckte, trage im Kampf
tiefe Wunden davon. Aber — das meint Rechtfertigung als
Freispruch —ich darf immer wieder auf den Berg flichen, in
jene feste Burg, die da heiBt: Christus fiir mich! Luther sagt:
,» Wir haben immer den Riickgang (,,regressus“) zu die-
sem Artikel frei, daB3 unsere Stinden bedeckt sind und
daB Gott sie uns nicht anrechnen will“ (S. 92).
Von diesem stets neuen, von diesem bis in die Sterbestunde
hinein immer wiederholten ,,Regressus®, von dieser Zu-
flucht zu dem ganz und gar vollendeten, dem ewig perfek-
ten Gnadenwerk Christi leben wir. Heiligung kann darum im-
mer nur von der Rechtfertigung leben: Vom Berge steigen wir
ins Tal, aus demTal aber flichen wir immer wieder zu jener
Gnadenfeste, die steil emporragt ,jenseits von gut und
bose®.

Als Unannehmbarer angenommen!

Das ist Sterbetrost, und das gibt Lebensmut: Gott macht
uns Gottlose gerecht! Nur dies bleibt als Frage, ob ich zu
diesem Handeln Gottes Ja sage. Ob ich das Urteil annehme:
Ein Gottloser bist du, ein Gottesfeind, ein Aussitziger bis
zur letzten Stunde. Und gerade als dieser Gottlose wirst du
gerecht, gerade als dieser Aussitzige bist du rein!
EinTheologe unseres Jahrhunderts hat so formuliert: ,, Gott
nimmt den an, der unannehmbar ist.“16 Gott akzeptiert den
Inakzeptablen, einzig ihn! Glauben heift dann:

(1) Ich akzeptiere, daB ich unannehmbar, inakzeptabel

bin und bleibe, ein ,,verlorener und verdammter Siin-

der®.

(2) Ich akzeptiere, daB ich als dieser Unannehmbare,

als dieser Inakzeptable allein um Christi willen akzep-

tiert bin.
Hier steckt’s: Wir alle méchten als Annehmbare angenom-
men werden, als ein durchaus Passabler und Akzeptabler
mochte ich akzeptiert sein. DaBl wir so ganz und gar verlo-
ren, sogar mit einem langen Heiligungsleben so ganz aus-
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schlieBlich auf Gottes Gnade angewiesen sind, erscheint
uns fast als Verunglimpfung unserer Menschenwiirde, erst
recht unseres engagierten Christenlebens. Aber durch die-
ses NadelShr muf} das Kamel, soll es ins Reich Gottes gelan-
gen. Luther hat sich und uns auch hier durchschaut:
,,Die menschliche Vernunft wollte Gott lieber einen er-
triumten und gemalten Siinder bringen und zufithren
... Einen Gesunden mochte sie zu Gott bringen, nicht
einen, der den Arzt braucht” (S. 4of).
Es erscheint uns peinlich, daB die Summe eines Christenle-
bens nur so lauten kann: ,,Da kommt ein Siinder her, der
gern fiirs Losgeld selig wir.“ Und dies nicht als eine fromm-~
demiitige Phrase, sondern als die nackte Wahrheit! Aber wie
kénnten wir an einem anderen Platz stehen als der Glau-
bensvater Abraham? Gerade an ihm hat es der Apostel Pau-
lus doch demonstriert: Er glaubte an den, der den Gottlosen
gerecht macht (R6m 4,5), der da lebendig macht die Toten
und ruft dem, was nicht ist, daB es sei (V. 17). Und eben die-
ser Glaube wurde ihm zur Gerechtigkeit gerechnet (V. 3).
So soll es denn gelten, was Luther uns zuruft:
»Lerne hier aus Paulus glauben, Christus sei nicht fir
erdichtete oder gemalte Siinden, sondern fiir wirkliche
Stinden dahingegeben, nicht fiir kleine, sondern fiir
die gréBten, nicht fiir die eine oder andere, sondern fiir
alle, nicht fiir die schon erledigten (weil kein Mensch
... auch nur die mindeste Siinde erledigen kann), son-
dern fiir die unerledigten Siinden* (S. 41).
Und das soll mein einziger Trost sein im Leben und im Ster-
ben. Denn was Luther lehrt, das ist nicht seine Erfindung, ist
nicht ein protestantisches Sonderfiindlein, nicht eine kon-
fessionelle Spezialitit, sondern das eine, ewige Evangelium:
»Wir lehren nichts Neues, sondern die alten Dinge ...
Und daBl wir’s nur gut einschirfen und festsetzen
konnten, so daBl wir es nicht nur im Munde hitten,
sondern im tiefsten Herzen alles wohlbedacht behalten
und hauptsichlich im Todeskampf gebrauchen kénn-
ten® (S. 43).
Gott macht den Gottlosen gerecht, das ist Sterbetrost und
Lebensfreude!
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ZWEITES KAPITEL

Rechtfertigung und Heiligung

I. DasVerhiltnis von ,,Rechtfertigung*
und ,,Heiligung*

Wir versuchen, diesen beiden Grundworten zunichst durch
eine biblische Betrachtung (zu Epheser 2,8-10) auf die Spur
zu kommen. Daran schlieit sich eine dogmatische Uberle-
gung an.

1. Biblische Betrachtung: ,, Nicht aus Werken®,
aber ,,zu guten Werken“ (Eph 2,8-10)

Das Miteinander von Rechtfertigung und Heiligung 138t

. sich besonders plastisch an einem Abschnitt aus dem Ephe-
serbrief erfassen, auch wenn die beiden Begriffe (als spe-
zielle Fachausdriicke) dort nicht vorkommen: Wir orientie-
ren uns an Eph 2,8-10.

»Einst®

Zunichst werfen wir einen Blick auf die vorangehenden
Verse des Kapitels. Da wird einmal das Woher beschrieben,
das elende ,, Einst“ (V. 2a), das unheimliche Land, aus dem
»wir alle” (V. 32) kommen (V. 1-3). Zum anderen wird die
rettende Wende markiert: ,, Aber Gott ...“ (V. 4-7). — ,,Wer
waren wir?“ (vgl. GL 27, Str. 2). ,,S6hne des Ungehorsams*
(V. 2), solche also, die ihr Wesen, ihre ,Natur®, ihr ganzes
Sein darin hatten, gegen Gott und ihr eigenes Geschopfsein
zu rebellieren, ,,selbst-herrlich® sein zu wollen. ,,Kinder des
Zorns* (V. 3) hieBen wir, solche, die in den Bereich des gott-
lichen Gerichts gebannt waren, der Verdammnis bereits an-
heimgefallen. Als solche waren wir ,,tot durch Ubertretun-
gen und Siinden® (V. 1).
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DasTodesurteil ,,tot“ ist keineswegs nur ,,iibertragen®, d.h.
bildhaft, uneigentlich gemeint. Nicht ,im iibertragenen
Sinn*“, sondern ganz real waren wir tot. Dieses Tot-Sein ist
das eigentliche; das biologische Sterben nur die AuBenseite,
die Konsequenz der ,,Stinde“, der Absonderung vom wah-
ren Leben (R6m s,12; 6,23). ,,Ungehorsam® — ,,Zorn* —
»Tod“ heien die Markenzeichen des , Einst“-Zustandes.
Dabei befinden sich diese heillosen Menschen im Griff tiber-
menschlicher Gewalten, die sie — von aullen kommend -
fremdsteuern: Der ,,Aon dieser Welt(zeit)“ wird genannt,
der Zeit-Geist der gefallenen Welt, dazu der ,,Michtige, der
in der Luft herrscht® (V. 2), der Satan als ,,Gott dieses Aons*
(2Kor 4,4).

Diese ,,unsauberen Herren“ stoen von auflen nach innen
vor, haben einen Briickenkopf, einen Stiitzpunkt im Inne-
ren des ,,alten“ Menschen: Er wird nicht einfach brutal zum
Bdsen vergewaltigt; er stimmt dem Widergottlichen mit
Leidenschaft zu. Erist Rebell. Der fremde dimonische Wille
und das eigene Begehren sind innig verschmolzen. Vom
., Fleisch“ wird dieser Mensch bestimmt, d.h. von der Sucht
(im schmutzigen oder vornechmen Gewand), selbst Herr
und Gott zu sein. Diese ,,Selbst-Sucht* (,, Begierden, Willen
des Fleisches“, V. 3) ist sein innerster Lebenstrieb, dieses
»Selbst™ will er unbedingt verwirklichen.

»Man braucht bei dieser ganzen Schilderung des Vorlebens
der Christen durchaus nicht an die grobe Ausschweifung
und brutale Ungerechtigkeit der Durchschnittsheiden zu
denken. ,Es gibt auch hochkultiviertes, edles, sogar sehr re-
ligidses und, wie die Pharisier beweisen, sogar theologisch
gebildetes Fleisch®. !

Tod —Teufel — Siinde — Fleisch (wilde Selbst-Sucht) bilden
miteinander eine ,,unheilige Allianz*; in dieses dimonische
Blendwerk ist der Mensch verstrickt wie ein Insekt im
Spinnennetz und ist zugleich mit ganzem Herzen dabei, ist
Opfer wieTiter, ist Vergewaltigter wie begeistert Engagier-
ter: Er ist ,,dahingegeben” (Rém 1), d.h. er muB, was er
will, und er will, was er muf}!

Vom Roémerbrief her (bes. Kap. 7) mu man hinzufiigen:
Wenn Gottes Gesetz, der heilige, gerechte, gute und wahr-
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haft geistliche Gotteswille (R6m 7,12.14), in dieses Schlan-
gennest hineinst68t, wird diese Brut erst recht aktiv — wie
das kithle Wasser den ungeldschten Kalk zum Sieden bringt
und somit sein innerstes Wesen an den Tag holt. Gottes hei-
lige Forderung, sein gebietendes ,,Du sollst nicht!“ 1at die
Siinde erst recht geil und rebellisch, 1iBt sie ,iiberaus siin-
dig” werden (R6m 7,13). Jetzt steigert sich die Bosheit zum
ExzeB! Wie ist da, wo selbst Gottes gutes Gesetz nur Siinde
provoziert, noch Rettung méglich?

wJetzt aber”

»Aber Gott” (V. 4)! Gott setzt ganz neu ein, beginnt ganz aus
seinem Ureigensten, ganz spontan, ganz kreativ. Die Stich-
worte Erbarmen, Liebe (Agape) (V. 4), Giite (V. 7), Gnade
(V. 5.7.8) kennzeichnen diesen souverinen, freien Ent-
schluB zur Rettung der Verlorenen. Auf einer ganz neuen
Ebene setzt Gott ein (,,abgesehen vom Gesetz“, Rém 3,21),
nimlich indem er seinen Sohn dahingibt (R6m 8,32). Mit
Karfreitag und Ostern bricht der ,,neue Aon“, das Reich
Gottes, herein. Gott offenbart seine unzerstorbare Treue zu
seinem Bundesvolk Israel, zu der verlorenen Menschheit
wie zu der ganzen Schopfung; der Richter enthiillt als Ret-
ter sein Heil. Er setzt gegentiber aller dimonischen Rebel-
lion seine Gottheit durch, und zwar seinen Geschdpfen zum
Heil. Diese gnadenhafte Selbstdurchsetzung Gottes nennt
Paulus , Gerechtigkeit Gottes“ (Ré6mer-, Galaterbriefl), ihr
»Ankommen“ betim Menschen ,,Rechtfertigung”.

Im Epheserbrief wird an unserer Stelle dieses ,,Ankom-
men“ der Gnade, dieses Hereingeholtwerden in den Chri-
stus Gottes ungeheuer kiihn beschrieben. Die griechische
Zeitform Aorist stellt als bereits geschehen fest: Wir—dieTo-
ten —sind (1) zusammen mit Christus auferweckt worden (V.
sf.). Wir sind also in das Geschick Jesu ,,eingeleibt* worden:
Wias er fiir uns tat (1Kor 15,3; Rém 5,7), das wird jetzt zu un-
serm Heil an uns vollstreckt: Wir starben mit ihm und wur-
den mit ihm auferweckt (R6m 6,4.6.8; Kol 2,12f.; vgl. 2Kor
5,14.19). Ja, sagt Eph 2,6: ,,Wir sind bereits (!) mit eingesetzt
in den Himmel.* Wir bilden fiir ,,die kommenden Zeiten“
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(V. 7) die groBe Demonstration des ,iiberschwenglichen
Reichtums seiner Gnade®, d.h. an uns zeigt Gott, wer er ist
und was er kann!

Bei diesen ,,iiberschwenglichen® Schon-Aussagen (bereits
gestorben, mitauferweckt, miterhdht) darf keinen Augen-
blick vergessen werden, was der Apostel prizis herausstellt:
oIt Christus* gilt das (V. 6.7)! Es gilt nicht einfach ,,an sich®,
gilt nicht platt ,,in uns selbst®. In sich selbst sind diese ,,Mit-
inthronisierten® eben jene armseligen Leute, die der Apo-
stel oft so scharf zurechtweisen muB (1 u. 2Kor; Gal), jene
»seltsamen Heiligen®, die tiglich des Vaterunsers bediirfen
(Brot, Vergebung, Beistand in Versuchung). Der bedeutsa-
men Unterscheidung ,,in Christus“ — ,in uns selbst“ werden
wir noch spiter nachgehen miissen.

Hier setzen nun die fiir uns wesentlichen Verse Eph 2,8-10
ein, bei denen wir anklopfen wollen, um nach dem Zusam-
menhang von Rechtfertigung und Heiligung zu fragen.

V. 8. ,,Denn aus Gnade seid ihr selig geworden durch Glau-
ben, und das nicht aus euch: Gottes Gabe ist es.

V. 9. Nicht aus Werken, damit sich nicht jemand rithme.

V. 10. Denn wir sind sein Werk, geschaffen in Christus Jesus
zu guten Werken, die Gott zuvor bereitet hat, dal wir darin
wandeln sollen. “

»Aus Gnade*

Zunichst wird in strahlendem Ton dasThema Rechtfertigung
eingefiithrt (6V. 8f.). ,, Aus Gnaden gerettet! “— allein aus Gna-
den, sola gratia; denn scharf pointiert heiBt es: ,,das nicht aus
euch® und prizisierend , nicht aus Werken*.

Jede menschliche Eigenleistung, jede ,,Mischfinanzierung®
(Gottes Gnade und unser Bemiihen) ist ausgeschlossen, ist
verdammt. Alle unsere ,Werke“ entstammen ja dem
»Fleisch, auch die ,,frémmsten® sind Selbstbetitigung des
»alten Adam*, der damit an seinem Denkmal baut. ,, Was
vom Fleisch geboren ist, das ist Fleisch“ (Joh 3,6) und ver-
mag sich aus dieser Kategorie durch nichts herauszuarbei-
ten. Die ,,Werke“ — die scheuBlichsten Verbrechen, die
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hochreligiésen Klettertouren (Luther im Kloster), das eif-
rigste Engagement (vermeintlich) fiir Gott (Saul, der im Ei-
fer fiir das Gesetz die Gemeinde verfolgt) — die ,, Werke* in
all ihren Variationen unterstehen dem Urteil: ,, Was nicht aus
dem Glauben kommt, das ist Siinde” (R6m 14,23).

»Nicht aus Werken® — ,damit sich nicht jemand riihme“. Wenn
wir einen noch so geringen Eigenbeitrag aufzuweisen hit-
ten, wiirden wir auf uns selbst zeigen und so das Kreuz
Christi entwerten und Gott die Ehre rauben. ,,Es ist ein
Grundgedanke® (in der Theologie des Paulus), ,,daB Gott
alle Ehre bei der Erlangung des Heils gehort (Rom 4,2;
11,6)“2.

Wir halten die von Paulus wuchtig eingerammten Eckpfei-
ler fest, diese Grunddaten der Rechtfertigung: Von unserer
Rettung gilt ganz strikt: ,,Aus Gnade“ — ,,nicht aus euch” —
,,nicht aus Werken® — ,,Gottes Gabe“!

,Durch Glauben“

Wie aber kommt dieses Heil bei uns an, wie erreicht es unser
Leben, wie zeichnet es sich in unsere Biographie ein?
»Durch Glauben“, lautete die Antwort. DaBl wir es deutlich
sehen: Auch dies ,,durch Glauben® steht unter dem herri-
schen Titel: , Gottes Gabe ist es.“Wer vom Glauben biblisch,
paulinisch, reformatorisch reden will, muB} betonen: Der
Glaube ist nicht unser Werk, sondern Gottes Tat; er ist nicht
die von uns zu leistende Vorbedingung (Qualifikation, Ein-
trittskarte) fiir das Heil, sondern das Heil selbst — so wie es
bei uns persénlich ankommt, in unseren Herzen Platz
greift. Glaube ist nicht positive Leistung unsererseits, son-
dern der radikale Verzicht auf jede Eigenleistung, ist Leere,
von Gottes Geist gefiillt. Frir Paulus gehdren Glaube und
Gnade so sehr zusammen (Rom 4,18) wie Glaube und (eigene)
» Werke“ auseinander gehdren (ROm 4, s).

»Gottes Gabeist es“! Gottes Gabe ist 1. die Sendung des Soh-
nes, das Werk der Versohnung in Jesus Christus; Gottes
Gabe ist 2. die Sendung des Geistes, das ,,Wort von der Ver-
sohnung® (2Kor s,19), das heilbringende Evangelium;
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Gottes Gabe ist 3. die Erweckung des Glaubens in unserem
Herzen durch das Evangelium, wobei wir zum Geburts-
schrei der Gotteskinder ermichtigt werden: ,,Abba, lieber
Vater!“ (Rém 8,15; Gal 4,6). Uber diesem ganzen Bogen
steht: ,,Gottes Gabe ist es.“ Auch das 3. Glied gehort auf
Gottes Seite, ist GottesWunder in uns, nicht unsere Produk-
tion. Freilich ist der personliche Glaube auch (in zweiter Li-
nie) ,unsere“ Antwort, ,unser Echo, ,unser* Ergreifen
der VerheiBung. Wie gehort das zusammen?

Phil 2,12.13 kann eine entscheidende Hilfe zum Verstehen
sein: ,,Schaffet eure Seligkeit (Errettung) mit Furcht und
Zittern! (A) — denn Gott ist’s, der in euch wirkt beides, das
Wollen und das Vollbringen nach seinem Wohlgefallen (B)“.
Alle logischen und theologischen Probleme fallen da tiber
uns her. Hilflos sind zunichst unsere Orientierungsversu-
che: Gilt A (der Imperativ), dann sind wir (so scheint es)
»gnadenlos® auf uns selbst geworfen. Wir sollen unser eige-
nes Heil produzieren, wihrend Gott in Pension scheint.
Selbstbefreiung, -rettung, -erlésung ist gefordert. Wie der
Riese Atlas die Weltkugel trigt, so miissen wir unser Heil
selbst stemmen. ,
Gilt dagegen B (der Indikativ), so schafft Gott alles allein
(Wollen wie Vollbringen). Wir sind dann nicht nur vollig
ausgeschaltet, nicht nur pensioniert, sondern zu bloflen
Objekten, zu willenlosen Marionetten degradiert.

Oder sollen wir versuchen, A und B nach einem Koopera-
tionsmodell zusammenzureimen, etwa als eine Art ,,Misch~
finanzierung”: Gott tut , fast alles®, er bringt die Haupt-
masse ein, aber ein wenig ,,Eigenbeteiligung® unsererseits
(1 Prozent?) ist doch erforderlich?

Wir merken sofort: All diese Lésungsversuche scheitern an
dem michtigen , Denn“, das Imperativ und Indikativ wie
ein Scharnier verbindet. Also: Weil Gott ganz und gar alles
tut, darum sind wir ganz und gar gefordert.

Wire hier von zwei menschlichen Arbeitskollegen (aufeiner
Ebene) die Rede, dann wire das absolut unverstindlich:
(Was Herr X ganz erledigt, braucht Herr Y eben nicht zu
tun). Aber hier geht es um Gottes (des Schépfers und Neu-
schopfers) Wirken. Und dieses gottliche Wirken 138t sich zu
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unserem eben nicht alternativ verstehen (Er oder wir), auch
nicht additiv (Er und wir: 99 Prozent zu 1 Prozent), sondern
ndimensional“. Die ,Dimension® des gottlichen Handelns
umschliet, umgreift, durchdringt und durchtrinkt, ja
trigt und ermdoglicht unser Wirken. Gott handelt nicht so,
daB er sein Geschdpfannulliert, sondern wie er uns den Wil-
len schuf, so beginnt er, unsern Willen durch seinen Geist
von innen her zu bestimmen: Das erste Fragen, Sehnen, Ru-
fen nach ihm, — er schafft’s (das Wollen). Und jeden Schritt,
jeden Griff bis zum gelungenen Werk des Gehorsams, — er
schafft’s (das Vollbringen). Gerade indem er alles in uns tut,
macht er unser Innerstes ganz aktiv. Sein Wirken schaltet
uns nicht aus, sein Geist schaltet vielmehr unser Denken
und Fiihlen, Wollen und Tun ganz ein, bestimmt unser Be-
wuBtsein wie die Tiefen des UnbewuBten. Sein gottlich-
schopferisches Schaffen schenkt seinen Kindern das ge-
schopflich-dankbare Nach-schaffen, das Nach-vollziehen
(was Miihe und Arbeit, Furcht und Zittern nicht aus-
schliefit). Das gilt fiir das Verstindnis der Inspiration der
Heiligen Schrift (A. Schilatter hat das unermiidlich betont)
wie fiir alle Arbeit in der Heiligung!

Gott schafft in uns ,,Wollen und Vollbringen®, schaltet den
»alten Adam* aus, gibt ihn in den Tod, schaltet aber den
»neuen Menschen® ganz ein. ,,Dimensional® (so sagten wir)
umgreift Gottes Handeln unser Tun, durchtrinkt es, ja
macht es so allererst méglich. Gewil3, ,,ich werde bekehrt®
(,»Gottes Gnade ist es”!), aber nicht unter ,, pneumatischer
Narkose“, sondern so, dafl Gottes Geist bei mir den Ent-
schluB, die Entscheidung, die Ab- und Hinkehr wirkt, aber
eben nicht als Tat des ,,alten Adam*, sondern als ersten Le-
bensakt des ,,neuen Menschen®. So — ,,im Geist“, ,,in Chri-
stus* —darfich sagen: ,,Ich glaube” (nicht etwa: Es glaubt in
mir!), wie ich auch sagen darf: ,,Ich bete, ich hoffe, ich
liebe“. Ich habe mich selbst neu empfangen, bin ein neues
Subjekt, eine ,,neue Kreatur®, aber eben: ,nicht aus euch®,
eben: in Christus, im Geist!

Die Viter der lutherischen Orthodoxie haben klug unter-
schieden: Zwischen Evangelium und Glaube besteht eine
doppelte Beziehung: 1. Der Glaube ist Wirkung (Geschopf)
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des Evangeliums (das ist sachlich grundlegend!), 2. Der
Glaube ist , Empfangsorgan®, ist die eben von Gottes Geist
geschaffene Hand, die zupackt und sich die VerheiBung zu-
eigen macht (,,Du bist mein!*), ist der eben zum Loben be-
freite Mund, der nun bekennt: ,,Mein Herr und mein Gott!*“
Der Glaube rettet, er rechtfertigt; gewi3, aber nicht aus sich
selbst, weil er in sich so wertvoll wire, sondern , kraft des
ergriffenen Objekts” (so die Viter), weil er sich an Jesus
klammert. ,Jesus rettet und ,Der Glaube rettet* — das
steht nicht in Konkurrenz: Der Glaube rettet, weil er Jesus den
Retter sein ldift, ihm den Platz frei macht. Darum ist der
Glaube nicht an sich selbst interessiert, von sich fasziniert,
schwitzt nicht von seiner Gliubigkeit (und ithren Empfin-
dungen), sondern bekennt einzig dies: Christus allein!

w2t guten Werken“

Wie TrompetenstdBe erklingen in unserem Text die Parolen
der Reformation: ,,Allein Jesus Christus, allein aus Gnaden,
allein durch den Glauben.“ Das sind die entscheidenden
Wahrzeichen der Rechtfertigung. Wir wollten aber weiterfra-
gen nach dem Zusammenhang mit der Heiligung.

V. 10 beginnt: ,, Wir sind sein Werk*. Das griech. Wort ,,poi-
ima“ kommt bet Paulus noch einmal vor (Rém 1,20) und
meint dort das Schépferwerk Gottes. Hier in Eph 2 geht es
um die Neuschdpfung, die ,,neue Kreatur* (2Kor s,17; Gal
6,15; vgl. R6m 4,5.17). Diese ,,neue Kreatur® ist im Unter-
schied zum ,toten“ Menschen (V. 1) im Vollsinn Lebe-we-
sen. Zum Leben aber gehort Bewegung, Wirken, Schaffen.
Ja, diese wirksame Lebendigkeit ist fiir Paulus geradezu
Ziel der Neuschopfung: ,,geschaffen zu guten Werken“. Es
lohnt, sich diese handliche Formel einzuprigen: , Nicht aus
(griech.: ,,ex*) Werken, das ist Signal der Rechtfertigung, -
aber ,zu (griech.: ,epi®) Werken*, das ist das Grundmotiv der
Heiligung.

Die alten Werke, die eigensiichtigen, bdsen, auch die ,,Ge-
setzeswerke® (mit denen der ,,alte Adam“ Gottes Gebote
zur eigenen Ehre zu manipulieren suchte), diese ,toten
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Werke* (Hebr 9,14), aus denen nichts zu machen war, sind
radikal ausgerdumt. Thr Platz aber bleibt nicht leer, ein Va-
kuum, ein Nichts; er wird besetzt von den ,,guten Werken®,
zu denen der neue Mensch bestimmt ist.

»Geschaffen in Jesus Christus zu guten Werken.* Das ,,in
Christus“ ist die entscheidende Zwischenbestimmung: In
ihm geschah die Neuschépfung; in ihm werden die guten
Werke getan. Allein darum sind sie im Vollsinn ,,gut® (d.h.
Gott wohlgefillig). Sie sind es als ,,Frucht des Geistes* (Gal
5,22), die wahrhaftig nicht ,,auf unserm Mist gewachsen“
ist.

Wichtig ist die Zielaussage: Wir haben unsere Bestimmung
im ,,guten Werk®, nicht im GenieBen, nicht im Schlafen,
nicht in der Passivitit. Mit dem ,,guten” Werk verhilt es
sich freilich wie bei dem Glauben: Auch hier ist Gott es, der
Anfangen und Vollenden setzt, Wollen und Vollbringen.
Auch hier ist alles umgriffen, durchatmet von Gottes Geist,
aber auch hier gilt: Wir sind ganz ,eingeschaltet®; unser
Uberlegen, Planen, Organisieren, unsere Zurechnungs-
fihigkeit und Verantwortlichkeit sind von Gott gewollt und
bestimmt.

DafBl Gott Wollen und Vollbringen schafft (Phil 2,13), sagt
Eph 2 mit einer iberraschend neuen Wendung: Die Werke,
die wir tun, sind von Gott ,,zuvor bereitet”, , zuvor-gefer-
tigt“, werden von ihm schon ,,in Bereitschaft gehalten® (V.
10). Sie warten gleichsam darauf, abgeholt zu werden. Gott
hat sie bei sich schon vollendet und legt sie (als fertig!) in un-
sere Hinde; wir diirfen sie ,,aus dem Himmel“ empfangen
und auf dem irdischen Niveau ausfiihren.

Paulus redet also ,,von der Programmierung dieser Werke
im Denken und Wollen Gottes*. ,,Was wir als die ,in Chri-
stus Geschaffenen‘ tun, brauchen wir nicht neu zu erfinden
..., sondern das ist in Gottes Gedanken lingst gedacht, in
seinem Herzen lingst erwogen und geplant und gewollt* —
ja, so miissen wir hinzufiigen, vollendets. (Wir haben hier
eine Parallele zu der ,uberschwenglichen Aussage: Wir
sind schon mit-auferweckt und mit-inthronisiert.) Wir diir-
fen und sollen ,,in ihnen wandeln“: Gott baut seine guten
Werke gleichsam um uns herum auf wie einen neuen Garten
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Eden. ,,Wandeln“ sollen wir in ihnen wie zwischen den An-
lagen des Paradieses, diirfen diesen Garten ,,bewachen und
bebauen® (1Mo 2,15), diirfen darin ,,wie Kinder fromm
und fréhlich sein® und damit Gott ehren.

In diesem ,,guten Werk" ist also einerseits die Dimension
des Spiels, wie es zu Gottes Kindern paBit, andererseits aber
auch die der mihevollen Arbeit, wie sie Gottes Mitarbeitern
(2Kor 6,1; Kol 4,11) gebiihrt. Paulus weill von ,kopos“, von
Plackerei und Knochenarbeit zu reden (1Kor 15,58), weill
von Kampf, von Schweifl und Trinen. Aber von Frustra-
tion, von dem BewuBtsein des ,,vergeblich®, weif} er nichts
zu sagen: Wir diirfen ja nachvollziehen, was Gott schon be-
reitstellte, und alles, was im Namen Jesu geschah, ist nicht
vergeblich (lat. frustra), denn es darf— wie es aus Gottes Welt
kommt! — durch die Auferweckung eingehen in Gottes neue
Welt (1Kor 15,18). Der Glaube darf durch die (scheinbaren)
Frustrationen hindurchgreifen zu dieser Verheiung.

Ergebnis

Wir versuchen zu sammeln und auszuwerten: Was ergibt
sich aus Eph 2 fiir unsere Frage nach Rechtfertigung und Hei-
ligung?

1) Ein gegliedertes Ganzes

Zwischen Rechtfertigung und Heiligung (,,aus Gnaden geret-
tet — sein Werk — zu guten Werken") ergibt sich in unserem
Text keinerlei Bruch. Es geschieht gleichsam alles in einem
Atemzug, ist im Grunde ein einziges Ganzes, ein Gottes-
werk ohne Naht und Sprung. Da werden also nicht ge-
trennte Stiicke kiinstlich addiert und zusammengeleimt.
Alles ist aus einem Gufi! Theologisches Nach-Denken muf3
also zuerst diese Verbindung sehen, dann ist auch Unter-
scheidung moglich. Unterscheidung freilich nur so, wie es
bei einem lebendigen Organismus Glieder gibt, die durch
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Gelenke verbunden sind. Als Gelenk (gleichsam als Schar-
nier) steht in der Mitte: Wir sind Gottes Werk, sind neue
Schépfung. Rechtfertigung heiit dann: Wie diese newe Schip-
fung zustande kommt (als Erweckung aus dem Tod durch
»Einleibung® in Jesus Christus); Heiligung: Wie diese neue
Schipfung zu Gottes Ehre lebt (Berufung zum guten Werk).

2) Ein Subjekt

Vor allem ist bei Rechtfertigung und Heiligung kein Sub-
jektwechsel zu beobachten. Gott wirkt alles in allem! Es ist
also keineswegs so, daB wohl Gott den Anfang schafft, den
Menschen auf ein neues Niveau hebt (Rechtfertigung), dafl
dann der Christ — von Dankbarkeit bewegt — seinerseits den
Weg unter die Fiie nimmt und weitermarschiert (Heili-
gung). Es ist nicht so, daBB der wiedergeborene Mensch,
durch einen Zauberstreich verwandelt und mit {ibernatiirli-
chen Kriften ausgeriistet, mit der neuen Ausstattung (dem
neuen ,,habitus*, sagen die Theologen) in eigener (freilich
empfangener, gottgeschenkter!) Kraft unterwegs wire!
Nein, auch der neue Mensch ist nur neuer Mensch, indem
er von Sekunde zu Sekunde an Christus klebt. Rechtferti-
gung wie Heiligung geschehen einzig ,,in Christus®, sind nur in
der dauernden Verbindung mit ihm real. Wie Jesus Christus uns
»zur Gerechtigkeit® gemacht ist, so auch ,,zur Heiligung“
(1Kor 1,30). Die Fanfarenst68e ,,Christus — die Gnade — der
Glaube allein* gelten fiir die Heiligung nicht weniger als fiir
die Rechtfertigung. Gott ist hier wie dort das eine Subjekt;
wir sind lebendig allein in Thm. — Die Unterschrift unter je-
nem Christusbild des Domenico Fetti, die den jungen Gra-
fen Zinzendorf in der Disseldorfer Galerie so sehr an-
sprach: ,,Ego pro te haec passus sum; tu vero, quid fecisti
pro me?“ (frei iibersetzt: ,,Das tat ich fiir dich; was tust du
fiir mich?*), diese Unterschrift ist als theologische Leitfrage
durchaus irrefiihrend. 4
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3) ER in und durch uns

Wir sahen: Rechtfertigung und Heiligung sind ohne Unter-
schied Gottes eigenes Werk. Er steht da als Anfinger und
Vollender durch seinen guten Geist. Aber dabei behandelt er
uns nicht als Marionetten, als leblose Objekte, nicht ,,wie
lapis et truncus, wie Stein und Baumstumpf™ (Luther). Er
schafft bei der Wendung zum Glauben wie zum guten Werk
in uns ,,Wollen und Vollbringen* (Phil 2,13).

»Der Glaube wird nur dadurch méglich, daB in Gottes Licht
nicht alles andere dunkel wird, sondern der Mensch zum
Leuchten kommt und an Gottes Sprechen der Mensch nicht
verstummt, sondern selbst zum Sprechen gelangt und in
Gottes Dienst denken und reden lernt und aus Gottes Of-
fenbarung ... die Versetzung des Menschen (folgt) in die Le-
bendigkeit und Titigkeit, die ihm Gott verleiht“ (A. Schlat-
ter).s

Was die Rechtfertigung, den Weg zum Heil angeht, das hat
C.H. Spurgeon sehr anschaulich beschrieben: Des Men-
schen Bewegung — sein Wollen und Tun - ist ein inneres Be-
wegtsein durch den Heiligen Geist:

»Der Gedanke traf mich: ,Wie bist du Christ geworden?*
(Antwort) ,Ich habe den Herrn gesucht!‘ , Aber wie bist du
darauf gekommen, den Herrn zu suchen?’ In diesem einzi-
gen Augenblick leuchtete die Wahrheit in mir auf: Ich hitte
ihn nicht gesucht, wenn er nicht schon vorher meine Ge-
danken beeinfluBBt hitte, indem er mich dazu brachte, ihn zu
suchen. — ,Ich betete’, so dachte ich. Aber dann fragte ich
mich: ,Wie kam ich dazu zu beten?* ,Ich wurde durch die
Heilige Schrift zum Beten ermuntert.‘ ,Wie kam ich dazu,
die Heilige Schrift zu lesen?‘ ,Ich las sie, aber was hatte mich
dazu gebracht?* — Da, in einem Augenblick, sah ich, daf3
Gott der Urgrund aller Dinge ist, daB er der Urheber mei-
nes Glaubens war, und so 6ffnete sich die ganze Lehre der
Gnade vor mir ... Ich verdanke meine ganze Verinderung
nur Gott. 6

Von der Heiligung konnen wir nicht anders lehren: Die ver-
borgensten Regungen, die innersten Impulse, die Anst68e

“in unserem UnbewuBten, die Einfille in unserer Phantasie,
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den Weg zum EntschluBl und zur Tat der Liebe, — all dies
,» Wollen und Vollbringen“ schafft Gott in uns, indem er uns
von innen motiviert, uns ganz ,einschaltet®. All dies ge-
schieht ,,in Christus®, ,im Geist“. So — umgriffen und
durchtrinkt von Gottes ,,Ein-fluB3“ — wird sein Werk unser
Werk (als Spiel, Arbeit, Kampf). Gott achtet es so sehr als
Werk unseres Gehorsams, daB3 er dies Werk lohnen will, in-
dem er es einbaut in seine ewige Welt und uns als seine Kin-
der und Mitarbeiter darin ehrt (Lk 6,33; 1Kor 3,8.14; Oftb
22,12,14,13).

Was diese innere Struktur angeht, so kénnen wir die Heili-
gung nicht von der Rechtfertigung abheben; hier wie dort
haben wir es mit demselben Stil Gottes zu tun. Unterschei-
den konnen wir so: Rechtfertigung als den gottgewirkten
Weg zum Heil, Heiligung als den gottgewirkten Weg im Heil.

4) Das gute Werk

Als Bestimmung des Menschen wird genannt: ,geschaffen
zu guten Werken®. Diese Bestimmung galt dem Menschen
schon von der Schépfung her: Lebendigsein und Wirken
sind eine Einheit (erst unter dem Fluch wird das Wirken zur
Miihsal; vgl. 1Mo 2,15 mit 3,16-19). In der Absonderung
von Gott aber produziert der Mensch nichts als ,tote
Werke* (Hebr 9,14), solche, die aus dem Tod kommen und
inihn fithren. Dem setzt Gott —sola gratia—sein ,,gutes Werk“
entgegen; das eine, mit dem er in Jesus Christus dieWelt ver-
s6hnt, im Heiligen Geist sie erneuert und vollendet. Mit
diesem guten Werk richtet Gott seine Gottheit (wir kénnen
sagen ,seine Heiligkeit” oder auch ,seine Gerechtigkeit®)
auf mit dem Endziel, ,,dal Gott sein wird alles in allem*“
(1Kor 15,28). In dieses eine ,,gute Werk“ hat er uns hereinge-
holt, indem er uns in den Glauben an Jesus Christus fithrte
(Rechtfertigung) und in diesem Glauben zur Liebe tiichtig
macht (Heiligung). Dieser Weg mit uns steht unter der fe-
sten GewiBheit: ,,Der in euch angefangen hat das gute Werk,
der wird’s auch vollfiithren bis an denTag Jesu Christi® (Phil
1,7). Rechtfertigung wie Heiligung sind also Teilhabe an
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dem einen guten Werk Gottes, an der grofen Weltversdh-
nung, -erlésung, -vollendung.

»Neu-geschaffen zu guten Werken®, das gibt dem Christen-
leben eine durchaus positive Zielangabe. Die guten Werke
sollen den Platz der ,,toten” einnehmen. Geht es um diese
positive Bestimmung, dann kann Heiligung von dem gro-
Ben Heilsziel Gottes her nie nur oder primir negativ defi-
niert werden! Heiligung ist nie nur oder primir Unterlassen
und Vermeiden des Alten, der ,,Welt“. Gewil3 ist der Bruch
mit dem Alten grundsitzlich notwendig und will tiglich be-
wihrt werden. Aber das Nein zielt auf das Ja, hat nur eine
begleitende, unterstreichende Funktion. Heiligung ist un-
zulissig verengt, wenn sie zu einem Kapitel ,, Vermeidungs-
ethik® wird, sie ist die umfassende Berufung zumTeilhaben
an Gottes groBem ,,guten Werk*“. Dabei muf3 der Horizont
von den universal groflen Zielen Gottes bestimmt sein,
vom Reich Gottes, von seiner Kraft und seiner Herrlich-
keit. Nicht nur die negative Fassung (,, Vermeidung*), auch
die individualistische Fassung (Wie komme ich personlich zur
sittlichen Vollkommenheit? Wie werde ich geliutert?) kari-
kiert die Heiligung. Trachten wir nach dem einen groBen
,,Guten Werk“ Gottes, nach seinem Reich in der Weite der
Berufung zu Mission und Diakonie, so wird uns solches al-
les (auch das ganz Persdnliche) zufallen!

5) Nachvollzug des Vorgegebenen

Noch eine Grundlinie und -struktur begegnet uns in Eph 2.
Sie gilt ebenfalls fiir Rechtfertigung und Heiligung gleicher-
maflen: Es geht hier wie dort um den ,,Nachvollzug desVor-
gegebenen®. Unerhort kithn wird Jesu Weg mit dem unse-
ren verbunden: Wir sind nicht nur ,,mit-begraben” (R6m
6,4), sondern auch ,mit-auferstanden®, ja , mit-inthroni-
siert®. All das ist uns ,,vor-gegeben®, ist ,,bei Gott* bereits
perfekt. Rechtfertigung darf dieses unerhorte ,Schon* er-
fassen und sich aneignen, es ,,nach-vollziehen®. Wie sich das
zu dem ,,Noch-Nicht*“ verhilt, das unsere tigliche Erfahrung
erlebt und erleidet, werden wir noch zu bedenken haben.
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Im Blick auf die Heiligung redet unser Text nicht weniger
kiihn: Auch die ,,guten Werke* sind bereits ,,vor-gefertigt®,
liegen vollendet in Gottes Hand, wollen von uns in der
Liebe ,,nach-vollzogen* und so in die empirische Welt des
Alltags eingezeichnet werden. Auch hier geht es um das
»Schon® und ,,Noch-Nicht“.

Jedenfalls wird fiir den Glauben deutlich: Ob er sich als
Dank auf das ,,fiir uns® vollzogene Werk Christi bezieht, ob
er sich als Hoffnung auf die Endvollendung hin erstreckt,
ob er sich in der Liebe dem Jetzt (der Welt, den Mitmen-
schen, den eigenen Aufgaben) zuwendet, stets ist Glaube —
wie die Viter sagten — ,reditus ad perfectum®, Rick-gang,
Riick-griff auf das, was fiir Gott und bei Gott schon vollen-
det liegt und zugleich fiir uns immer noch aus-steht. Daraus
entspringt fiir uns bei aller Anfechtung, in die uns die Span-
nung von ,,Schon und Noch-Nicht” versetzt, die Gewil3-
heit: So gewil Gott schon am Ziel ist, wird er mit uns ganz
gewil ans Ziel kommen und fraglos mit seinem groBen gu-
ten Werk der Weltverwandlung, des neuen Himmels und
der neuen Erde.

2. Dogmatische Uberlegungen

Wir haben bereits (etwa an Eph 2) beobachtet, daBl im
Neuen Testament Rechtfertigung und Heiligung keines-
wegs bestindig als Zwillingsbriider zusammen- oder ein-
ander gegeniibergestellt werden. Wie kam es zu dem uns so
vertrauten Duo?

Wir zeigen zunichst in einem theologiegeschichtlichen Exkurs
(A.), wie Luther (in seiner Erklirung zum 3. Glaubensarti-
kel) noch vor dieser Zweiteilung steht und alles unter Heili-
gung zusammenfalBt. Wir sehen dann, wie die Orthodoxie
durch ihre Lehre von der ,Heilsordnung“ der Unterschei-
dung Rechtfertigung ~ Heiligung immer mehr Gewicht
verschafft. Es geht also in derTat —auch wenn die Sache vol-
lig biblisch ist —um ,,kirchliche Sprache® (Schlatter).

Im folgenden Abschnitt (B.) versuchen wir zu umschrei-
ben, was Rechtfertigung bedeutet, in C. bemithen wir uns
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um das Wort Heiligung. D. soll dann das Verhiltnis beider
biindeln.

A.Theologiegeschichtlicher Exkurs:
a) Luthers Erkldrung zum 3. Glaubensartikel

In Luthers Kleinem Katechismus (2. Hauptstiick) ist das
ganze Werk des Heiligen Geistes unter dem Stichwort ,, Von
der Heiligung“ zusammengefat. Heiligung ist also der Leit-
begriff fiir die ganze Fiille des sog. 3. Glaubensartikels.?

Der dritte Artikel. Von der Heiligung (Erkldrung)

»lch glaube, daB ich nicht aus eigener Vernunft noch
Kraft an Jesus Christus, meinen Herrn, glauben oder
zu ihm kommen kann; sondern der Heilige Geist hat
mich durch das Evangelium berufen, mit seinen Gaben
erleuchtet, im rechten Glauben geheiligt und erhalten;
gleichwie er die ganze Christenheit auf Erden beruft,
sammelt, erleuchtet, heiliget und bei Jesus Christus er-
hilt im rechten, einigen Glauben; in welcher Christen-
heit er mir und allen Gliubigen tiglich alle Stinden
reichlich vergibt und am Jiingsten Tag mich und alle
Toten auferwecken wird und mir samt allen Gliubigen
in Christus ein 